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SANTRAUKA: Straipsnyje, apzvelgiant 2001-2011 m. atlikty tyrimy duomenis, aptariami
pastarojo deSimtmecio rusy etninés grupés adaptacijos bruozai. Politiskai, Lietuvoje dekla-
ruojamas tautiniy mazumy integracijos — lygiy galimybiy uztikrinimo ir etninio tapatumo
i8laikymo - siekis, bet integracinei politikai ir naujai kylantiems socialiniams is§tkiams ne-
skiriant pakankamai démesio, rusy etninés grupés adaptacijoje ryskéja marginalizacijos ir
asimiliacijos tendencijos. Rusy etninés grupés mazéjimas Lietuvoje ir $vietimo jstaigy tinklo
reorganizacija nulémé mokyklos rusy déstomaja kalba, kaip socialinio instituto, jgalinancio
etniskumo reprodukcija, svarbos mazéjima. Rusy adaptacijos procesai, jvykus pokyciams
$vietimo sektoriuje, kaip ir kitose svarbiose valstybés gyvenimo srityse, néra stebimi — néra
duomeny apie skirtingy tautybiy vaiky dalyvavima ir akademinius pasiekimus mokyklose
lietuviy déstomaja kalba, etniniy grupiy dalyvavima darbo rinkoje, naudojimasi sveikatos
prieziiiros ir socialinémis paslaugomis. Etninés tapatybés politiniame lauke suspendavimas
Zymi nelietuvio tapatybés kaip klitities politiniam dalyvavimui suvokima ir atspindi egzis-
tuojancia jtampa tarp skirtingy etniniy tapatybiy Lietuvos visuomenéje.

PAGRINDINIAI ZODZIAI: RUSAI LIETUVOJE, INTEGRACINE POLITIKA, ETNINES GRU-
PES RAIDA.

[vadas

Tevyné. Va Sitas klausimas man labai sunkus. AS daug galvojau... AS negaliu saves vadinti
inius filmukus, man pasakojo rusy liaudies pasakas. A$ daug Zinau apie $ig kultirg, bet as
nesijauciu, kad Rusija yra mano Tévyné. Bet tuo paciu, kai a$ galvoju apie Lietuvg - taip,
a$ mégstu Sitq miestq [Vilniy], mégstu daugybe dalyky, bet &ia taip pat... Gal dél tam tikros
socialinés jausenos visuomenéje, bet man irgi sunku pasakyt, kad Lietuva - mano Tévyne,
dél to, kad vis tiek tu jautiesi Siek tiek svetimas.

Sergej, 18 mety, Lietuvos pilietis, rusas (Matulionis et al. 2011a).

! Straipsnis parengtas mokslo tyrimy projekto ,Socialiniai i$$tkiai etniniy mazumy ir

naujyjy imigranty grupéms Lietuvai tapus ES nare“ metu. Tyrimg finansavo Lietuvos
mokslo taryba (sutarties Nr. MIP-029/2011).
The paper has been prepared within the framework of research project “Social Challenges
for Ethnic Minorities and New Immigrant Groups in Lithuania after Joining the EU”. This
research was funded by a grant (No.MIP-029/2011) from the Research Council of Lithu-
ania.
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Ne, as nesijauciu [diskriminuojamas]. Vienintelis dalykas — dabar, kai jeini j parduotu-
ve, automatiskai kalbi su pardavéja lietuviskai, net jei matai, kad to Zmogaus pavardé
yra nelietuviska. Bet taip yra gerai. O kodél ne? Taip ir turéty buti.

Pavel, 41 mety, Lietuvos pilietis, rusas (Matulionis et al. 2011a).

Rusy etniné grupé Lietuvoje sulauké gana didelio tiek politiky, tiek tyréjy
démesio pirmaisiais Nepriklausomybés metais — keiciantis Salies valstybin-
gumo statusui, rusy etninés grupés pritarimas pokyciams buvo itin svarbus
tiek dél dvisaliy santykiy su Rusija, tiek dél siekio i$vengti etniniy konflikty
salies viduje. 1989 m. priimti Pilietybés ir Tautiniy mazumy jstatymai, Kons-
titucijoje jtvirtintas tautinés santarveés principas buvo svarbts zingsniai sieki-
ant sukurti institucinj pagrinda tautiniy mazumy integracijai Lietuvoje. Vis
délto teigiamas tarptautinis tautiniy mazumy politikos jvertinimas nebuvo
paskata ir toliau sékmingai plétoti $ig politikos sritj — formuojant socialinés
integracijos politika Lietuvoje etninéms grupéms praktiskai nebuvo skiriamas
institucinis démesys, o tautiniy mazumy integracijos politikos plétra antruoju
Nepriklausomybés deSimtmeciu buvo gana atsitiktiné ir pavirSutiniska. Svar-
bu pastebéti, kad vykstant intensyviems socialiniams pokyc¢iams, mazumos
ir daugumos etniniy grupiy adaptacija yra nevienoda - tyréjai pazymi, kad
kintant socialinéms sglygoms, etniniy grupiy nariams kyla naujy tapatumo,
lojalumo ir kultirinés kompetencijos i$bandymy (Kasatkina ir Leoncikas
2003). Gyventojy skai¢iaus mazéjimas, $vietimo jstaigy tinklo reorganizacija,
struktiiriniai poky¢iai darbo rinkoje - $ie svarbiis procesai etninés daugumos
(lietuviy) ir etninés mazumos (rusy) grupes palieté nevienodai. Straipsnyje,
remiantis 2001-2011 m. atlikty tyrimy apzvalga, aptariami naujai kylan-
tys rusy socialinés integracijos i$$ukiai, jvertinant tiek Lietuvos vykdomos
integracinés politikos kryptis, tiek pacios etninés grupés raidg bei dvisaliy
Lietuvos—Rusijos santykiy jtaka.

Lietuvos integracinés politikos samprata ir kryptys
2001-2011 m.

Tautiniy mazumy politikos susiformavimas ir jtvirtinimas pirmuoju Ne-
priklausomybés desimtmeciu yra i$samiai tyrinétas daugelio autoriy (Lo-
pata 1998; Sinkevicius 2002; Valevicius ir Kraniauskas 2001; Budryté 2005,
2011; Kasperavicius ir Biveinis 2007), todél daugiau démesio bus skirta tik
pastaryjy mety pokyciy ir politikos raidos apzvalgai. Svarbu pazymeéti, kad
1988-1992 m. susiformaves teisinis diskursas, nubrézes tautiniy mazumy
politikos kryptis, $iuo metu yra atsidares tam tikroje teisinéje nebutyje — iki
$iol néra reglamentuotas 2000 m. ratifikuotos Europos Tarybos tautiniy ma-
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zumy apsaugos pagrindy konvencijos nuostaty jgyvendinimas Lietuvoje, o
2010 m. nustojus galioti Tautiniy mazumy jstatymui (priimtam 1989 m.) da-
bartines tautiniy mazumy politikos kryptis apibrézia tik pojstatyminiai teisés
aktai (Vyriausybés nutarimais tvirtinamos integracijos programos?). 2010 m.
reorganizavus Tautiniy mazumy ir iSeivijos departamentg (TMID), didzio-
ji dalis tautiniy mazumy politikos jgyvendinimo priemoniy buvo perduota
Kultairos ministerijai’. Analizuojant bendra tautiniy mazumy politikos raida,
svarbu atkreipti démes;j tiek j politiniy procesy testinumus, tiek j pastaryjy
mety poky¢ius pilietybés ir $vietimo politikoje jvertinant etninés dimensijos
svarbg jgyvendinant socialinés integracijos politika Lietuvoje.

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje tautiniy mazumy teisés apibrézia-
mos ne tik straipsniais, suteikianciais teise puoseléti savo kalbg, kultirg ir
paprocius (37, 45 str.), bet ir 29 straipsniu, nustatanciu asmeny lygiateisis-
kumo principg (Konstitucinis Teismas 2006a). Sios konstitucinés nuostatos
buvo jtvirtintos nebegaliojanciu Tautiniy mazumy jstatymu (1989) ir Lietu-
vos Respublikos lygiy galimybiy jstatymu (2003) bei pakartotos kituose jsta-
tymuose. Instituciskai $ioms dviems politikos kryptims - teisei j kultarinio
savitumo i$saugojimg ir lygiy galimybiy uztikrinimui - atstovauja Tautiniy
mazumy ir iSeivijos departamentas (iki 2010 m.), Kulttiros ministerija (nuo
2010 m.) ir i$ dalies — Lygiy galimybiy skyrius Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijoje*. Kartu su siekiu uztikrinti tautiniy santykiy darng, $ios dvi po-
litinés kryptys buvo pakartotos ir visose iki $iol priimtose tautiniy mazumy
integracijos strategijose. Lygios galimybés tautiniy mazumy integracijos pro-
gramose yra aktualizuojamos ne tik akcentuojant apsauga nuo diskriminaci-
jos rasés ar etniniu pagrindu, bet ir ai$kinant integracijos sagvoka, integracija
apibréziant kaip ,,tautinio tapatumo islaikyma ir kartu gebéjima jsilieti j dau-
gumos kultiirg ir visuomene“ (LR Vyriausybé 2004, 2007).

Valevic¢ius ir Kraniauskas (2001: 91), analizuodami teisinj diskursa,

2 7r. LR Vyriausybé, 2004; 2007; LR Vyriausybé, 2000; 2008; LR Kultaros ministerija, 2012.
Lietuvos Respublikos Vyriausybé iki 2009 m. gruodzio 31 d. valstybine tautiniy santykiy
darnumo politikg formavo ir jgyvendino per Tautiniy mazumy ir i$eivijos departamenta.
Vadovaujantis 2009 m. birzelio 10 d. LR Vyriausybés nutarimu Nr. 634 ,,Dél Tautiniy
mazumy ir i§eivijos departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Lietuviy grj-
zimo j tévyne informacijos centro reorganizavimo® (Zin., 2009, Nr.77-3177), nuo 2010 m.
sausio 1 d. Kulttiros ministerija perémé klausimy, susijusiy su tautiniy mazumy politikos
jigyvendinimu, koordinavima.

1999 m. tuometis TMID vadovas Remigijus Motuzas, pristatydamas Lietuvos tautiniy
mazumy politika pabrézé, kad ,Vyriausybés politika vykdoma dviem pagrindinémis
kryptimis. Viena nukreipta i tautinéms mazumoms priklausanciy asmeny tautinio iden-
titeto ir kultirinio savitumo i§saugojima. Antra nacionalinés politikos $ioje srityje kryp-
tis — integruoti tautinéms mazumoms priklausancius piliecius j Lietuvos socialinj, politi-
nj, ekonominj ir kultiirinj gyvenima.“ (Motuzas 2000: 15)

16



RUSAI LIETUVOJE: ETNINES GRUPES RAIDA IR SOCIALINES INTEGRACIJOS ISSUKIATI 2001-2011 M.

skirstantj visuomene j atskiras kategorijas ir formuojantj ,, mazumos®
modalinés raiskos galimybes, pabrézia, kad etninés mazumos kategori-
ja $iuolaikinés Lietuvos politikoje atsiranda 1988-1989 m. kaip politinio
konflikto reguliavimo instrumentas, padedantis paskirstyti politing ir
socialing galig tarp skirtingy etniniy grupiy. Viesosios politikos doku-
mentuose jtvirtintas integracijos apibrézimas, aiskiai atskiriantis etninés
mazumos ir etninés daugumos kultairas bei jtvirtinantis etniniy grupiy
galiy skirtumus, yra nacionalinés valstybés kirimo i$dava, t. y. lietuviy
etninés grupés siekio jtvirtinti savo galig kity politinio proceso dalyby
atzvilgiu. Sis siekis visy pirma pasireikia aktyvia valstybinés kalbos po-
litika — priemonémis, padedanciomis jtvirtinti lietuviy kalbos vartojima
vieSajame gyvenime (Kasperavicius ir Biveinis 2007; Vainiuté 2010). Ki-
tas politinio konflikto laukas - tai etninés daugumos ir etniniy mazumy
kultary santykis visuomeninés ir valstybés gyvenime. Etninés daugumos
sutapatinimas su visuomene, t. y. lietuviy etninés grupés prilyginimas
Tautai (pilie¢iy bendruomenei), Nepriklausomybés pradzioje buvo gana
daznas politiniame diskurse (Senn 1992; Laurénas 2003; Kasperavicius ir
Biveinis 2007; Budryté 2011) ir atspindéjo siekj perskirstyti politine galig
etninés diferenciacijos pagrindu.

Lietuvos valstybé, nepaisant radikalesniy siilymy Sajadzio laikotar-
piu (Budryté 2011), karési tautinés santarvés pagrindu (Konstitucijos
preambulé 1992). Etninés daugumos ir etniniy mazumy santykiy suba-
lansavimui svarbig reik§me turi 2006 m. lapkri¢io 13 d. Konstitucinio
Teismo nutarimas, kuriame aiskinant Konstitucijoje jtvirtinta pilietybés
institutg, pabréziama, kad nors Lietuvos valstybé karési etninés tautos —
lietuviy tautos pagrindu, pilieting Tautg (valstybing¢ bendruomene) sudaro
Lietuvos valstybés pilieciy visuma, nesvarbu, ar jie priklauso titulinei nacijai
(yra lietuviai), ar tautinéms mazumoms. Tauta, kuriancig Lietuvos valstybe
ir turincia auksciausia suverenia galig, sudaro pilieciy, o ne etninés daugu-
mos visuma. Toks Tautos apibrézimas nepaneigia lietuviy tautos svarbos
formuojant valstybing Lietuvos bendruomene ir nekvestionuoja lietuviy
kalbos, kaip valstybinés kalbos, statuso (Konstitucinis Teismas 2006a). Vis
délto, kaip matyti i$ Zemiau pateikiamo aiskinimo, Tautos kulttira néra toly-
gi lietuviy etninés tautos kultirai:

Nuolatinis gyvenimas valstybéje tam tikrg jstatyme numatytq laikg bei valstybinés kalbos
mokéjimas yra biatinos prielaidos uzsienieciui ar asmeniui be pilietybés integruotis j visuomene,
suvokti Tautos mentalitetq ir jos siekius, valstybés konstitucine santvarkg, susipazinti su Tau-
tos ir valstybés istorija, kultiira, paprociais ir tradicijomis, pasirengti prisiimti atsakomybe uz
valstybés dabartj ir ateitj (Konstitucinis Teismas 2004a, 2004b, 2006b).
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Vertinant Lietuvos tautiniy mazumy integracijos politika galima paste-
béti, kad Nepriklausomybés pradzioje buvusios svarbios jtampos dél
valstybinés kalbos bei etninés daugumos ir etniniy mazumy kultiry san-
tykio iki $iol aktualizuojamos pagrindziant integracijos politikos poreikj.
Nors tyrimy duomenys rodo, kad lietuviy kalba Nepriklausomybés laiko-
tarpiu sékmingai jsitvirtino vieSojoje erdvéje (Beresneviciaté 2005: 103;
Leoncikas 2007: 88, Ramoniené 2010 ir kiti), tautiniy mazumy politikoje
lietuviy kalbos mokymas tebéra laikomas svarbiausia integracijos priemo-
ne - 2005-2010 m. tautiniy maZzumy integracijos programose $iai priemo-
nei buvo skiriama daugiausia programose numatyty lésy (LR Vyriausybé
2004)°. Lietuviy kalbos mokymas, kaip viena svarbiausiy integracijos prie-
moniy, yra jtvirtintas ir vykdant Europos socialinio fondo remiamus pro-
jektus Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos (SADM) jgyvendinamoje
socialinés integracijos politikoje — i§ desimties 2006-2008 m. jgyvendin-
ty tautinéms mazumoms skirty projekty, devyni kaip vieng i$ priemoniy
numaté lietuviy kalbos kursus (Europos Taryba 2012). Vyriausybés pro-
gramose naudojama integracijos, kaip dalyvavimo ,,daugumos kultaroje ir
visuomenéje®, samprata priestarauja kituose teisés aktuose® jtvirtintai inte-
gracijos, kaip asmeny dalyvavimo valstybés politiniame, socialiniame, eko-
nominiame ir kultiiriniame gyvenime, sampratai bei Konstitucinio Teismo
(2006a) isaiskinimui dél etninés daugumos ir pilietinés visuomenés bei
valstybés atskyrimo.

Nors tautiniy mazumy integracijos programose be lietuviy kalbos mo-
kymo, ,gebéjimams jsilieti j daugumos kultarg ir visuomeng™ yra numatyta
tik viena priemoné (,,organizuoti renginius, skirtus lietuviy kultarai ir tra-
dicijoms puoseléti tose savivaldybése, kuriose kompaktiskai gyvena tautinés
mazumos ), tokia tautiniy mazumy integracijos samprata placigja prasme
yra taikoma ir kitose valstybinés politikos srityse. Vertinant bendrasias $vie-
timo, socialinés integracijos, sveikatos programas, galima pastebéti, kad tau-
tiniy mazumy dalyvavimas valstybés gyvenime nelaikomas i$skirtiniu, reika-
laujanciu atsizvelgimo j galimus skirtingus poreikius — Kulttiros ministerijos
kuruojamos integracijos programos laikomos pakankamomis lygiy galimy-
biy dalyvauti valstybés gyvenime uztikrinimui. Tai patvirtina ir integracijai

Lietuviy kalbos mokymas tebelieka aktualus daliai Lietuvoje gyvenanciy kitakalbiy,
ypa¢ — naujai atvykstantiems migrantams ir, i§ dalies — Visagine gyvenanciy etniniy
grupiy atstovams, kurie dél buvusio miesto ekonominio uzdarumo iki $iol neturéjo
poreikio vartoti lietuviy kalbos kasdieniniame gyvenime (Zr. kitus Sio Etniskumo studijy
straipsnius). Vis délto, svarbu pabrézti, kad absoliuciai daugumai Lietuvoje gyvenanciy
etniniy grupiy nariy lietuviy kalba yra tapusi viena pagrindiniy vartojamy kalby.

6 7r. LR Seimas (2009), LR Seimas (2011b), LR Seimas (1991 [2004]).

7 Zr. Lietuvos Respublikos Vyriausybé, 2004, 2007.
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skirtas priemones jgyvendinanciy institucijy sgrasas — daugiausia priemoniy
jgyvendina Kultiros ministerija (iki 2010 m. - TMID) ir Valstybiné lietu-
viy kalbos komisija, Svietimo ir mokslo ministerija dalyvavo jgyvendinant
tik keturias priemones (i$ 40) (LR Vyriausybé 2004). Sveikatos apsaugos ir
Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos tautiniy mazumy integracijos pro-
gramose visai nedalyvavo, nors minéti Europos socialinio fondo remiami
projektai galéty bent i§ dalies bati laikomi valstybinés tautiniy mazumy inte-
gracijos j valstybés ekonominj ir socialinj gyvenima dalimi.

Poky¢iai §vietimo sistemoje, ypa¢ 2011 m. priimtas Svietimo jstatymo
pakeitimas (LR Seimas 2011a), sukéles pakartotinus tautiniy mazumy at-
stovy protestus®, buvo bene kars¢iausia pastaryjy mety politiniy debaty
apie tautiniy mazumy padétj tema. Priimti jstatymo pakeitimai nustaté
didesnj lietuviy kalbos mokymo valandy skaiciy ir jvedé dvikalbj ugdyma
pagrindinio ir vidurinio ugdymo programose mokyklose, kuriose ugdymo
procesas organizuojamas tautinés mazumos kalba, bei numaté nuo 2013 m.
suvienodinti gimtosios ir valstybinés lietuviy kalbos egzaminy reikalavi-
mus. Sie pakeitimai buvo numatyti jau 2002 m. patvirtintose Tautiniy ma-
Zumy $vietimo nuostatose (LR Svietimo ir mokslo ministerija 2002, 2005a),
o reformos butinybé buvo grindziama tiek pasiekimy skirtumais tarp mo-
kykly, kuriose mokymo procesas organizuojamas lietuviy ir tautiniy ma-
zumy kalbomis, tiek siekiu i$vengti ,,segregavimo ir izoliavimo pozymiy
i§ esmés vienkalbiame mazumy mokyme* (Svietimo ir mokslo ministerija
2011). Vis délto, svarbu pazymeéti, kad siekis reformuoti 1992 m. sukurta
tautiniy mazumy $vietimo sistema’, nebuvo tolygiai atspindétas ugdymo
programose mokyklose, kuriose ugdymas organizuojamas lietuviy kalba.
Tyrimai rodo, kad nemaza dalis tautiniy mazumy vaiky mokosi mokyklo-
se lietuviy kalba (Leoncikas 2007), bet jy poreikiams ,,daugumos® moky-
klose iki $iol nebuvo skirtas pakankamas démesys (Petrusauskaité 2011).
Kitakalbiy vaiky kalbiné integracija mokyklose yra numatyta tik migra-
vusiems vaikams, kuriems suteikiama galimybé lankyti vieneriy mety
idlyginamajj lietuviy kalbos kursg (LR Svietimo ir mokslo ministerija
2005b), o kitakalbiai vaikai, neturintys migracijos patirties lietuviy deés-
tomosios kalbos mokyklose, mokosi pagal bendrasias lietuviy kalbos
ugdymo programas, atskirai nevertinant galimy specialiyjy poreikiy,

Protestai Vilniuje vyko 2011 m. rugséjo 2 d., 2011 m. rugséjo 24 d. ir 2012 m. kovo 17 d.,
Zr. prane$imus spaudoje: Bernardinai.lt (2011, rugséjo 2 d.); BNS (2011, rugséjo 24 d.),
Alfalt (2012, kovo 17 d.), pakartotiniai piketai prie$ Lietuvos Svietimo jstatymo pake-
itimus vyko ir Lenkijoje (Lankininkaité 2011, balandzio 14 d.).

Tautiniy mazumy $vietimo nuostatos buvo i§déstytos Lietuvos Respublikos Kultaros ir
$vietimo ministerijos 1992 m. gruodzio 22 d. nutarime Nr. 76 ,Dél tautiniy mazumy
mokykly integravimosi j Lietuvos Respublikos $vietimo sistemg nuostaty®
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kylan¢iy dél daugiakalbystés. Galimybé mokytis gimtosios kalbos mo-
kyklose, kuriose ugdymo procesas vykdomas kita mokomaja kalba, yra
vienintelé priemoné, skirta tautiniy mazumy vaiky poreikiams. Priesingai
nei vaikams, besimokantiems mokyklose tautiniy mazumy déstomosiomis
kalbomis, ir migrantams, tautiniy mazumy vaikams lietuviy déstomosios
kalbos mokyklose néra numatytas didesnis mokinio krepselis (LR Vyriau-
sybé 2001) - jy integracija i $vietimo sistemg néra laikoma i$skirtine, rei-
kalaujancia atsizvelgimo j skirtingus poreikius. Tai, kad tautiniy mazumy
dalyvavimas Svietimo sistemoje (i$skyrus tautiniy mazumy mokyklose)
neretai yra sutapatinamas su integracija | daugumos kultarg, atspindi ir
2010 m. atlikto ugdymo turinio tyrimo rezultatai (Reingardé, Vasiliauskai-
té, Erentaité 2010).

Jtampa dél Lietuvos pilietinés tautos ir etninés lietuviy tautos tapatinimo
nagrinéjamu laikotarpiu atsispindéjo ir pilietybés politikoje — 2002 m. pri-
imtame Pilietybés jstatyme dvigubos pilietybés galimybé buvo numatyta tik
lietuviy kilmés asmenims, o kity tautybiy Lietuvos pilieciai $ios galimybés
neturéty (LR Seimas 2002). Toks etniniy riby brézimas formuojant pilieting
Tautg - valstybine bendruomene, 2006 m. Konstitucinio Teismo sprendimu
buvo pripazintas kaip priestaraujantis Konstitucijai, pabréziant, kad ,visi Lie-
tuvos Respublikos pilieciai, kad ir kokia bty jy etniné kilmé, pagal Konstitu-
cija yra lygts; jy negalima diskriminuoti arba teikti privilegijy dél jy etninés
kilmés, tautybés®. Nors Konstitucinio Teismo nutarime daug démesio buvo
skirta dvigubos pilietybés, kaip iSimties atvejo, aiskinimui, svarbi nutarimo
dalis buvo skirta nelietuviy kilmés asmeny teisei j Lietuvos Respublikos pi-
lietybés i$saugojima ir nuo 1991 m. teisés aktuose vartotos ,repatrijavimo®
savokos, paremtos etniniu kriterijumi, atmetimui (Konstitucinis Teismas
2006a, Leoncikas 2007). Nepaisant Konstitucinio Teismo nutarimo, 2008 ir
2010 m. Seime buvo priimti Pilietybés jstatymo pakeitimai, dviguba piliety-
be leidziantys iSsaugoti tik lietuviy kilmés asmenims, i$vykusiems j Europos
Sajungos ar NATO $alis (LR Seimas 2008, 2010), kuriuos abu kartus vetavo
Prezidentas, argumentuodamas sprendimg tiek draudimu isplésti dvigubos
pilietybés instituta, tiek asmeny lygiateisiSkumo pazeidimu.

Desimtmeciais tebesitesiantys konfliktai tarp etninés daugumos ir etni-
niy mazumy bei tautiniy mazumy integracinés politikos teisiné nebutis
(integracijos samprata yra apibréziama tik pojstatyminiais aktais) zymi $ios
politinés srities apleistumg. Nepaisant palyginti nedidelio j Lietuvg imigra-
vusiy uzsienieciy skaiciaus, jy integracijos j Lietuvos visuomeng teisinei
bazei pastaraisiais metais buvo skiriamas didesnis démesys, bet tai lémé
ne tiek Salies politiky geranoriskumas, kiek Europos Sajungos migracijos
politikos jgyvendinimas Lietuvoje (UzZsienieciy teisinés padéties jstatymo
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pakeitimai 2009 ir 2011 m. (LR Seimas 2009, 2011)). Menkas politiky dé-
mesys tautiniy mazumy politikai, neretai argumentuojant, kad tautiniy
mazumy klausimas Lietuvoje buvo ,,iSsprestas® 1989 m. priimtu Pilietybés
jstatymu, ne tik palieka integracijos procesus savieigai, bet ir sukuria gali-
mybes etniniy klausimy radikalizavimui politiniame lauke, taip pat sudaro
prielaidas aktyvesniam uzsienio Saliy dalyvavimui valstybés gyvenime.

Rusy etninés grupés raida

Demografiniai pokyciai

Rusy etninés grupés nariy skaicius Lietuvoje mazéja nuo pat Nepriklau-
somybés atkiirimo - lyginant su 1989 m. suraS§ymo duomenimis, 2011 m.
Lietuvoje rusy etninés grupés nariy skaicius sumazéjo 49 proc. (nuo 344,5
takst. 1989 m. iki 176,9 takst. 2011 m.). Per pirmajj desimtmetj (1989-2001)
rusy etninés grupés nariy skaicius sumazéjo 36,2 proc. (bendras gyventojy
skaicius per ta patj laikotarpj sumazéjo 5 proc., lietuviy etninéje grupéje —
1 proc.) (Kasatkina ir Leoncikas 2003: 39). Per antrgjj deSimtmetj, rusy
skai¢iaus mazéjimas buvo létesnis ir labiau atspindéjo bendras gyventojy
skai¢iaus mazéjimo Lietuvoje tendencijas — lyginant su 2001 m. suraymo
duomenimis, 2011 m. rusy etninés grupés nariy skaicius sumazéjo 19,5 proc.
(bendras gyventojy skaicius per ta patj laika sumazéjo 12,6 proc., lietuviy
etningje grupéje — 11,9 proc.) (Lietuvos statistikos departamentas 2002,
2012a). Rusai, kaip ir 2001 m., i8liko trecia gausiausia etnine grupe Lietuvoje
ir 2011 m. sudaré 5,8 proc. gyventojy. Vienareik§miskai vertinti tokio rusy
gyventojy skaiCiaus sumazéjimo priezastis yra sudétinga. Leoncikas (2007:
38) aptardamas 2001 m. sura§ymo duomenis, teigia, kad galimos rusy etninés
grupés skaiciaus kaitos priezastys yra mazéjantis gimstamumas (budingas
aukstesnio issilavinimo Zmonéms), jauny ir mobiliy Zmoniy emigracija bei
asimiliacija.

Mazéjantj gimstamuma rusy etninéje grupéje zymi 2001 m. gyventojy
suras§ymo duomenys — rusy etninés grupés gyventojy dalis iki 20 mety
buvo mazesné negu bendras $alies vidurkis, o vyresniy nei 55 mety dalis -
didesné uz $alies vidurkj (Leoncikas 2007: 149). Mazéjancio gimstamumo
tendencijas atskleidzia 2009-2010 m. ENRI-East tyrimas (Matulionis et al.
2011a). Didzioji dalis atsitiktinés atrankos metu apklausty rusy (50,5 proc.)
buvo vyresni nei 50 mety, o 74 proc. respondenty nurodé gyvenantys namy
tikiuose, kuriuose néra vaiky iki 15 mety amZiaus. Siuo metu naujesni duo-
menys pagal tautybe ir amziaus grupes néra prieinami, todél patikimus
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apibendrinimus apie nataralios gyventojy kaitos pobudj per paskutinius
desimt mety rusy etninéje grupéje bus galima daryti tik gavus 2011 m.
sura$§ymo duomenis.

Remiantis ENRI-East tyrimo duomenimis (Matulionis et al. 2011a),
galima pastebéti, kad 2009-2010 m. potencialios migracijos nuosta-
tos rusy etninéje grupéje yra labiau iSreikstos nei tarp visy Lietuvos
gyventojy (atitinkamai 52,4 proc. ir 29,3 proc.); didesné santykiné da-
lis norin¢iy emigruoti respondenty buvo tik baltarusiy etninéje grupéje
(58 proc.). Migracija, kaip viena i$ pagrindiniy prisitaikymo prie socialiniy
ir ekonominiy poky¢iy strategijy, minima ir tarp Visagino etnografinés
studijos respondenty (rusy bei rusakalbiy) (Sliavaité 2005: 161-162).
Nors migracijos veiksniai yra labai jvairas ir veikia keliais lygmenimis
(Sipavi¢iené ir Stankainiené 2011: 326), svarbu atkreipti démesj j keletg
veiksniy, galinciy turéti jtakos stipresnéms rusy etninés grupés potencia-
lios migracijos nuostatoms — tai didesné rusy etninés grupés nariy nedarbo
rizika (Kasatkina ir Leoncikas 2003: 45; Beresnevciaté 2005: 140), neigia-
mas socialinio statuso kaitos vertinimas Nepriklausomybés laikotarpiu
(Kasatkina ir Leoncikas 2003: 273) ir ryskéjanti socialiné nelygybé etninés
grupés viduje. 2009-2010 m. ENRI-East tyrimo duomenimis, gana didelé
dalis (38 proc.) rusy respondenty priskyré save zemam socialiniam sluok-
sniui, o lenky ir baltarusiy respondenty grupése tokius atsakymus pasi-
rinko atitinkamai 31,7 ir 18,6 proc. apklaustyjy. Rusy etninéje grupéje buvo
ir didziausia santykiné respondenty dalis savo socialinj statusg jvertinusi
auksciausiais balais — 20,4 proc. rusy respondenty (lenkai — 3,2 proc.; bal-
tarusiai — 9,3 proc.), o viduriniajam socialiniam sluoksniui save priskyré
tik 38,2 proc. rusy (lenky - 63,1 proc., baltarusiy - 70,6 proc.) (Matulionis
et al. 2011a). Lietuvos rusy migracija i$§ dalies sutampa su bendromis mi-
gracijos tendencijomis — kaip galimas migracijos tikslo Salis rusai neretai
nurodo ne tik Rusijg, bet ir Vakary Europos valstybes. ENRI-East (2009-
2010) duomenimis, pagrindinémis galimos migracijos tikslo $alimis rusy
respondentai jvardijo Rusija (29,3 proc.), Jungtine Karalyste (16,1 proc.) ir
JAV (10,9 proc.) (Matulionis et al. 2011 a.)

Kalbant apie rusy etninés grupés demografinius pokycius, svarbu
aptarti ir asimiliacijos i daugumos visuomene procesus, kurie yra vieni
svarbesniy etniniy procesy posovietinéje erdvéje (Laitin 1998; Leoncikas
2007: 45). Asimiliacinei motyvacijai, kaip ir motyvacijai migruoti, jtakos
turi daugialypiai ir jvairas veiksniai, kuriuos vienareik§miskai isskirti yra
sudétinga. Leoncikas (2007: 29-33) kaip svarbiausius asimiliacinei moty-
vacijai jtaka darancius veiksnius i$skiria kultarine ir socialine distancija
tarp etniniy grupiy, socialinio mobilumo galimybe ir socialinio statuso
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kaitg, o empiriskai asimiliacijos poZymius sitilo matuoti remiantis ne tik
lietuviy kalbos mokéjimu, bet ir lietuvisko $vietimo sektoriaus pasirinkimu,
etniniy markeriy (pvz., asmenvardziy) pasikeitimu ir identifikacija su dau-
gumos grupe. Svarbig jtaka asimiliacijos motyvacijai ir galimybéms turi
ir daugumos visuomenés nuostatos bei galimos klittys asimiliacinei elg-
senai. Analizuodamas asimiliacijos procesus, Leoncikas (2007: 66) pastebi,
kad mokyklas lietuviy déstomaja kalba dazniau renkasi rusy kilmés, o ne
lenky kilmés mokiniai (kilme Siuo atvejy suprantant kaip identifikacijos
ir kultiiros pobudj, kuriuo pasizymi mokinio pirminiai socialiniai rysiai —
$eima). Nors Leoncikas (2007: 115-116) pabrézia, kad mokyklas lietuviy
déstomaja kalba dazniau renkasi tie nelietuviai, kurie patiria ar siekia so-
cialinio mobilumo, svarbu atkreipti démesj ir j tai, kad, anot autoriaus,
»gauséja rusy Lietuvoje socialine atskirtj rodanciy zenkly: rusai pasizymi
didesniu nei kitos etninés grupés diskriminacijos pojtciu, prasciausiai ver-
tina savo socialine padétj bei mobilumo perspektyvas Sioje visuomenéje®
Remiantis 2005-2010 m. atlikty tyrimy duomenimis, galima pastebéti,
kad rusy etninéje grupéje iSryskeéja skirtingi etniniai procesai - i§ vienos
pusés, stebimas asimiliacinis elgesys, sietinas su socialiniu mobilumu,
i kitos pusés, stebimi ryskéjantys socialinés atskirties pozymiai. Dary-
tina prielaida, kad aukstesnysis rusy etninés grupés sluoksnis uzima tam
tikras pozicijas, kurios uztikrina ir socialinj stabiluma, ir etninio identiteto
pastovuma, o Zemos socialinés padéties sluoksniai gali pasirinkti skirtingas
strategijas. Viena vertus, jie gali neturéti su kilmés bendruomene siejanciy
ir etniSkuma reprodukuojanciy mechanizmy ir dél to sparciai asimiliuotis,
kita vertus, jiems gali trakti individualiy (kalbos jgadziy, i$silavinimo) ar
socialiniy (ry$iy, pazinciy tinklo) istekliy asimiliacijai, todél galima mar-
ginalizacijos rizika (Leoncikas 2007; Matulionis et al. 2011a).

Svietimas

Rusy tautybés gyventojy skai¢iaus mazéjimas Lietuvoje didZiausig jtaka turéjo
rusy dalyvavimo Svietimo sistemoje pokyciams. Mazéjant rusy etninés grupés
nariy skaiciui, Zenkliai keitési ir mokiniy skaicius, besimokanciy rusy kalba
Lietuvos mokyklose®. Per pastarajj desimtmetj (2001-2011) mokiniy, besi-
mokanciy rusy kalba, skai¢ius sumazéjo daugiau negu dvigubai (59,6 proc.),
o bendras mokiniy skai¢ius per ta patj laikotarpj sumazéjo 27,8 proc. (zr. 2
lentele). Svietimo statistiniai duomenys rodo, kad 2010-2011 m. m. lietuviy

1 Lenky mokomosios kalbos atveju pastebima kiek kitokia tendencija: mokiniy skaicius
mokyklose lenky mokomaja kalba nuo 1990-1991 m. iki 2000-2001 m. augo atitinkamai
nuo 2,3 proc. iki 3,5 proc. visy Lietuvos mokiniy, véliau pradéjo mazeéti.
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kalba mokyklose mokési 92,6 proc. visy mokiniy, rusy kalba - 3,9 proc., len-
ky kalba - 3,3 proc. visy mokiniy (zr. 1 lentele). Mazéjant mokiniy skaiciui,
mazéjo ir bendrojo lavinimo mokykly skaicius. Lyginant mokyklas pagal tris
pagrindines mokomasias kalbas (zr. 3 lentele), galima pastebéti, kad mokykly
skaicius 2000-2011 m. mazéjo netolygiai. Santykinai daugiausiai sumazéjo
mokykly su mokomaja rusy kalba (beveik per puse - 49,2 proc.), panasiai
mazéjo ir mokykly su mokomaja lietuviy kalba (42,2 proc.), o mokykly su
lenky mokomaja kalba skai¢ius sumazéjo tik tre¢daliu (33 proc.).

Svietimo tinklo reforma, esant tokiam mokiniy skai¢iaus mazéjimui, buvo
batina, bet jos jgyvendinimas buvo ir tebéra priestaringai vertinami tiek vi-
suomenéje, tiek etniniy grupiy viduje (Jonusaité, Misiovi¢ ir Merkys 2006;
Kleinauskaité ir Blinstrubas 2006; Fréjuté-Rakauskiené 2009: 98-103). Teri-
torigkai labiau issibarsciusiai rusy etninei grupei, mazéjant mokiniy skaiciui,
buvusj mokykly tinkla islaikyti buvo sudétingiau nei teritoriskai labiau kon-
centruotai lenky bendruomenei. Nors peréjimas j lietuviy déstomosios kal-
bos mokyklas neretai siejamas su didesnémis socialinio mobilumo galimy-
bémis (Leoncikas 2007), rusy etninés grupés nariai mokykly reorganizacijos
procesg vertino gana nepalankiai. 2005-2006 m. atlikto tyrimo duomenimis,
65,5 proc. rusy mokyklas pasirinkusiy respondenty sutiko su teiginiu, kad
tautiniy mazumy mokyklos yra kryptingai uzdarinéjamos (tarp lenky mo-
kyklas pasirinkusiy respondenty §j atsakymo variantg pasirinko 44,6 proc.
respondenty, tarp lietuviy mokomosios kalbos mokyklas besirenkanciyjy -
14,9 proc. apklaustyjy). Kritiskas mokykly reorganizacijos proceso verti-
nimas nebiitinai yra susijgs su prieSinimusi paciai reformos butinybei - tai
gali atspindéti ir reformos pobudzio kritikg. Reorganizuojant mokykly rusy
mokomaja kalba tinkla, galimybé jgyti issilavinima rusy kalba buvo zenkliai
apribota (atskiruose miestuose ir gyvenvietése neliko né vienos mokyklos
rusy mokomgaja kalba), o alternatyvi galimybé mokytis rusy kalba lietuviy
mokomosios kalbos mokyklose (organizuojant dvikalbj ugdyma ar atskiras
klases rusy kalba) nebuvo jgyvendinta.

Atlikty tyrimy duomenys rodo rusy etninés grupés nariy norg gerai
mokeéti tiek rusy, tiek lietuviy kalbas. Pavyzdziui, 2007-2009 m. atlikto
tyrimo ,,Miestai ir kalbos“ duomenimis, Vilniaus ir Klaipédos miestuose
pusé (49 proc.) respondenty nurodé, kad leidzia ar noréty leisti savo vaikus
j dvikalbe mokykla, Kaune tokiy buvo tre¢dalis (34 proc.) (Kalédiené 2010:
74). Panasias tendencijas parodé ir kitas tyrimas: 75,5 proc. apklausty rusy
respondenty teigé, kad jiems svarbu, jog ju vaikai jgyty iSsilavinima gim-
taja kalba, o tarp lenky respondenty taip teigé 68,9 proc. (Matulionis et al.
2011a). Atkreiptinas démesys, kad dauguma Lietuvos rusy akcentuoja ir
mokymo lietuviy kalba reikalinguma. 2007-2009 m. tyrime dauguma rusy
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respondenty nurodé, kad pageidauty vaikus leisti j dvikalbe mokykla, ku-
rioje mokoma rusy ir lietuviy kalbomis (Klaipédoje ir Vilniuje - 49 proc.,
Kaune - 33 proc.). [domu pastebéti, jog Kaune didesné dalis rusy pageidau-
ty, kad jy vaikai mokytysi dvikalbéje lietuviy-angly mokykloje (56 proc.)
(Brazauskiené 2010: 112).

Rusy etninés grupés adaptacijai prie naujai kylanciy issukiy Svietimo sri-
tyje buvo skiriama gana nedaug démesio. Mokiniy skai¢iaus mazéjimas ir
mokykly reorganizacijos procesas nulémé mokyklos rusy déstomaja kalba,
kaip socialinio instituto, jgalinancio rusy etniskumo reprodukcijg, svarbos
mazéjimg. Neatmestina tikimybé, kad susikurs alternatyviis rusy etninés
tapatybés reprodukcijos socialiniai institutai (nevyriausybinés organizaci-
jos, sekmadieninés mokyklos, kultiiros centrai ir kt.), tac¢iau Siam peréjimui
daugiau démesio turéty buti skiriama ir valstybés lygiu. Nors mokyklas
lietuviy kalba déstomaja kalba renkasi gana nemaza dalis rusy mokiniy
tévy, $is pasirinkimas ne visuomet gali bati nulemtas socialinio mobilumo
siekiy — didele jtaka gali daryti ir mokykly tinklo reorganizacija, kai tiesiog
nelieka pasirinkimo galimybés (gyvenamojoje vietovéje nelieka mokyklos
rusy mokomgja kalba). Siekiant uZtikrinti Svietimo jstatyme numatytos
teisés mokytis gimtosios kalbos jgyvendinima, daugiau démesio turéty
bati skiriama ugdymo organizavimui mokyklose lietuviy déstomaja kalba.
Didesnis démesys turéty buti skiriamas ir kitakalbiy vaiky adaptacijos bei
jos jtakos skirtingy tautybiy vaiky akademiniams pasiekimams stebéjimui.

Darbo rinka

Lietuvoje patikimy statistiniy duomeny apie tautiniy mazumy padeétj dar-
bo rinkoje néra daug (nuo 2004 m. Statistikos departamentas nebeskelbia
duomeny apie tautiniy mazumy nedarbg), bet remiantis atlikty tyrimy
rezultatais galima isskirti pagrindines rusy etninés grupés integraci-
jos darbo rinkoje tendencijas. Tyréjai pastebi, kad struktariniai darbo
pokyciai (peréjimas nuo pramoninés gamybos prie paslaugy ekonomikos,
ekonominés krizés ir jy pasekmés) pastaraisiais deSimtmeciais daré
didziausia poveikj etniniy grupiy padéciai darbo rinkoje. Specifiniai
etninés grupés bruozai labiau vertinami kaip antrinio pobudzio priezastys,
apsunkinancios nelietuviy integracija j darbo rinka (Okunevic¢iaté
Neverauskiené, Gruzevskis ir Moskvina 2007: 34), nors pastebimi ir etninés
hierarchijos formavimosi elementai, ypa¢ dél lietuviy kalbos vartojimo
darbo aplinkoje pobudzio.

Hazans (2010: 127), analizuodamas etniniy grupiy padétj Latvijos darbo
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rinkoje, sitlo i$skirti keturis svarbius integracijos darbo rinkoje aspektus,
kuriais remiantis bus apzvelgiamas rusy etninés grupés dalyvavimas darbo
rinkoje Lietuvoje:
1) Pagrindiniai darbo rinkos rezultatai — jsidarbinimas (dalyvavimo
darbo rinkoje bei nedarbo rodikliai) ir atlyginimo dydZiai. Aukstas
etniniy grupiy nedarbo lygis ar zemas gaunamo darbo uzmokescio dy-
dis nurodo galimas dalyvavimo darbo rinkoje kliatis.
2) Dalyvavimo darbo rinkoje skirtumy tarp etniniy grupiy jvertini-
mas, atsizvelgiant j zmogiskojo kapitalo (i$silavinimo, profesinés kvali-
fikacijos), demografines ir geografines charakteristikas.
3) Segmentacijos darbo rinkoje jvertinimas - etniniy grupiy pasi-
skirstymas skirtingose profesijose ir darbo sektoriuose.
4) Tarpetniniy kontakty intensyvumas ir socialinés distancijos tarp
skirtingy etniniy grupiy tyrimai.

Beresneviciateé (2005: 59-60), apzvelgdama 2001 m. surasymo ir 2002
2003 m. statistiniy tyrimy duomenis, pazymi, kad bedarbiy dalis etniniy
mazumy grupése virsijo bendrgjj Lietuvos vidurkj. Sie duomenys, anot
Beresneviciatés (2005: 59), ,,byloja apie pastarojo deSimtmecio poky<ius,
lémusius prastesne¢ etniniy mazumy padétj darbo rinkoje,“ kadangi anks-
tesni tyrimai rodé, jog lietuviy ir rusy situacija darbo rinkoje buvo panasi,
o tyrimo autoriai (Aasland 1998) tai aiskino aukstesniu rusy issilavinimo
lygmeniu. Naujesni duomenys apie tautiniy mazumy dalyvavimo darbo
rinkoje ir nedarbo rodiklius néra prieinami, todél néra galimybiy jvertinti,
kokj poveikj etninéms grupéms darbo rinkoje turéjo tiek ekonominio
augimo laikotarpis, tiek nuo 2008 m. prasidéjusi ekonomikos krizés situa-
cija. Tyrimai Latvijoje (Hazans 2010: 139) rodo, kad ekonomikos augimo
laikotarpiu tiek dalyvavimo darbo rinkoje, tiek gaunamy pajamy rodik-
liai tarp skirtingy etniniy grupiy issilygino, bet prasidéjusi ekonomikos
krize skirtingas etnines grupes paveiké nevienodai - etniniy mazumy
grupiy darbuotojai susidiré su didesne nedarbo rizika nei latviai.

Apie etniniy grupiy gaunamas pajamas prieinami tik riboti duomenys
(duomeny apie tik i§ darbinés veiklos gaunamas pajamas néra). 2001 m.
atliktame tyrime, vertindami vidutines savo $eimos ménesio pajamas, rusy
respondentai dazniausiai pazymédavo 901-1200 Lt stulpelj, o lietuviy res-
pondentai tuo metu dazniau nurodydavo kiek aukstesnes (1201-1400 Lt)
ménesines pajamas (Kasatkina ir Leoncikas 2003: 249). 2009-2010 m. at-
likto ENRI-East tyrimo duomenimis, rusy respondenty vidutinés ménesio
pajamos pasiskirsté panasiai kaip baltarusiy respondenty ir buvo kiek
aukstesnés negu lenky, bet palyginamy duomeny apie lietuviy gaunamas
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pajamas néra (zr. 4 lentele) (Matulionis et al. 2011a; 2011b; 2011c).

Vertinant etniniy mazumy dalyvavimo darbo rinkoje rodiklius, batina
jvertinti skirtingy veiksniy jtaka uzimtumo rodikliams, ypac¢ issilavinimo,
amziaus bei gyvenamosios vietos specifikos (bendras nedarbo lygis mieste/
regione). Leoncikas (2007: 38), analizuodamas 2001 m. surasymo duomenis
pastebi, kad darbingo amziaus Zmonés rusy etninéje grupéje santykinai senes-
ni negu kitose grupése, todél darbo rinkoje gali susidurti su persikvalifikavimo,
tarp jy ir skirtingy kalby jvaldymo, sunkumais. Gana aukstas rusy issilavinimo
lygis (Kasatkina ir Leoncikas 2003: 47) galéjo padeéti uzsitikrinti geresne padétj
darbo rinkoje, bet pastaraisiais metais ryskiy issilavinimo skirtumy nebefik-
suojama. Issilavinimo skirtumy tarp etniniy grupiy mazéjimas gali bati sie-
jamas ir su aukstos kvalifikacijos rusy emigracija i$ Lietuvos (Brazauskiené
2010: 112; Kasatkina ir Beresneviciiité 2010: 14; Sliavaité, 2005). Geografiniai
veiksniai rusy nedarbo lygiui didelés jtakos neturéty daryti — didzioji rusy
etninés grupés dalis gyvena miestuose, kuriuose nedarbo rodikliai yra zemesni
uz $alies vidurkj (i$skyrus Panevézj) (Statistikos departamentas 2002: 190-193;
Lietuvos statistikos departamentas 2012b).

Analizuodama etniniy grupiy dalyvavimo skirtinguose visuomenés
uzimtumo sektoriuose (vieSajame, privac¢iame ir nevyriausybiniame) tyrimo
rezultatus, Beresneviciaté (2005: 116) teigia, kad visuomenés uzimtumo sek-
toriuose galima stebéti ,,ne tik vertikaliyjy socialiniy netolygumy (nelygybés)
aspektus, bet ir horizontaliuosiuos socialinés integracijos aspektus, t. y.
netolygiy tarpgrupiniy [tarpetniniy] socialiniy ry$iy aspektus. Lietuviy
ir nelietuviy dalyvavimas skirtinguose visuomenés uzimtumo sektoriuose
skiriasi — vie$ajame sektoriuje dominuoja etniné dauguma, o privatusis ir
nevyriausybinis sektoriai sudaro palankesnes salygas jvairiy etniniy grupiy
nariy karjeros trajektorijoms. Taip pat pastebimai skiriasi ir etniniy mazumy
grupiy nariy dalyvavimas darbo rinkoje - etniniy mazumy grupiy nariai
dazniau nei lietuviai uzima Zemesnés kvalifikacijos reikalaujancias pareigas,
pasizymi mazesnémis pajamomis, didesniais nedarbo rodikliais ir prastes-
niu pasiekto socialinio statuso vertinimu (Beresnevic¢itité 2005: 107). Autoré
pazymi, kad , Lietuvos visuomenéje nepastebima specifiniy etniniy grupiy
organizacijy modeliy (etninéms grupéms budingi tie patys ar panasus socia-
linio dalyvavimo kanalai), bet vie§ojoje erdvéje pastebimai dominuoja dau-
gumos etniné grupé (Beresneviciaté 2005: 111). Tai nulemia ne tik maZzesnis
etniniy grupiy nariy skaicius, bet ir jy turimi iStekliai bei vyraujantis socia-
linis kontekstas, kuris apibrézia skirtingus galimybiy laukus.

Kalbinés fragmentacijos tendencijos, kai aiskiai skiriasi kalbos var-
tojimo pobudis darbovietéje, Lietuvoje néra ryskios, jos daugiau paste-
bimos monoetninéje darbo aplinkoje - viesajame sektoriuje dazniausiai
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bendraujama lietuviy kalba, o dalyje privaciy jmoniy bei nevyriausybiniy
organizacijy - etniniy mazumy kalbomis (Beresnevic¢iaté 2005: 102-106).
Tyrimy duomenys rodo, kad tiek viesajame, tiek privaciame sektoriuose
su klientais dazniausiai yra bendraujama lietuviy kalba, darbo vidaus kon-
taktuose kiek dazniau yra vartojamos ir etniniy mazumy kalbos, ypa¢ ben-
draujant su bendradarbiais; su vadovais dazniau bendraujama lietuviy ka-
Iba (Beresneviciaté 2005; Brazauskiené 2010: 118). Rusy kalba darbo vidaus
kontaktuose (bet ne bendraujant su klientais) kiek dazniau yra vartojama Vil-
niuje ir Klaipédoje nei Kaune (Brazauskiené 2010: 118). Tyréjai pastebi, kad
lietuviy kalba Nepriklausomybés laikotarpiu sékmingai jsitvirtino viesojoje
erdvéje — ,vieSojoje erdvéje didesne reiksme turi etninés daugumos kalba,
nepaisant regiono etninés struktiros“ (Beresneviciaté 2005: 103).

Vis délto svarbu atkreipti démesj j tai, kad, nepaisant dazno kalbos
vartojimo, 42 proc. rusy tautybés respondenty nurodé besijauciantys
nevisaverciai dél to, kad (gerai) nemoka lietuviy kalbos (Brazauskiené
2010: 118). Tokiai jausenai jtakos turi ir daugumos nuostatos — tyréjai
pastebi, jog visuomenés pozitris j su akcentu kalbantj kitatautj per pastarajj
dvide$imtmetj smarkiai pasikeité (Leoncikas 2007; Kasatkina ir Leonc¢ikas
2003). Atgimimo laikotarpiu ir Nepriklausomybés pradzioje, ,kitatautis,
kalbantis lietuviskai, buvo pagarbos ir susizavéjimo objektas. Lietuviai
nepaprastai vertindavo kitatauciy pastangas, net jei tai budavo viso labo
pasisveikinimas ar nereikiminga frazé“ (Leoncikas 2007: 109). Sis pozitiris
pasikeité nepastebimai - akcentas émé funkcionuoti kaip nelietuviy
atpazinimo priemoné, galinti apsunkinti kitatauciy adaptacija Lietuvoje.
Remiantis ,Miestai ir kalbos“ tyrimo (2007-2009) duomenimis, akcentg
savo kalboje pastebi dauguma rusy respondenty, bet teigé ,ypatingy
problemy dél to neturj, tik nepatogiai jauciasi bendraudami su lietuviais,” o
daliai tyrimo respondenty (nepakankamos) lietuviy kalbos zinios yra kliatis
siekiant gauti norimg darba (Brazauskiené 2010: 118). Perzvelgus darbo
skelbimus galima pastebéti, kad reikalavimas ,,nepriekaistingos lietuviy kal-
bos zinios“ yra gana daznas ieskant biuro administratoriy, vadybininky ir
kity specialisty. Etniniy tyrimy instituto 2009-2012 m. atlikti visuomenés
nuostaty tyrimai taip pat nurodo lietuviy kalbos svarba darbovietéje — su
lietuviy kalbos nemokanciais asmenimis vienoje darbovietéje nenoréty
dirbti 13-19 proc. Lietuvos gyventojy, nors socialiné distancija su rusais ar
kita gimtaja kalba kalbanciais asmenimis yra Zymiai mazesné (Zr. 1 pav.).

Lietuvos socialinés integracijos politikoje etniné dimensija yra nemato-
ma - tautiniy mazumy situacija darbo rinkoje nestebima, todél sunku
jvertinti rusy etninés grupés padétj. Ypac truksta duomeny apie dalyvavi-
mo darbo rinkoje skirtumus — nedarbo lygj skirtingy etniniy grupiy viduje,
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pajamy i§ darbinés veiklos skirtumus. Turimi negaustis duomenys zymi
galimus etniniy mazumy dalyvavimo darbo rinkoje sunkumus (didesnis
nedarbo lygis, Zemesnés gaunamos pajamos), bet pastebimi ir pozityvis
veiksniai — nedarbo lygis didZiuosiuose miestuose, kuriuose gyvena didzioji
dalis rusy, yra mazesnis nei Salies vidurkis, santykinai aukstas issilavinimo
lygis rusy etninéje grupéje (bent jau iki 2001 m.). Kalbinés fragmentacijos
tendencijos Lietuvoje néra ryskios — rusai viesojoje erdvéje ir darbovietéje
dazniau vartoja lietuviy nei rusy kalbg, bet daugumos nuostatos dél lietuviy
kalbos vartojimo, ypa¢ dél aukstai iskeliamos lietuviy kalbos ziniy kartelés
ir akcento, kaip nelietuviy atpazinimo priemonés svarbos, kelia jtampg
daliai rusy etninés grupés nariy ir apsunkina jy integracija j darbo rinka.

Sveikata

Kauno medicinos universiteto atlikty tyrimy duomenys (HBSC ir Fin-
BALT tyrimai) rodo, kad lietuviy ir tautiniy mazumy (rusy, lenky) sveika-
tos rodikliai mazai skiriasi ir daugiausiai susije su socialiniais bei kaimo/
miesto sveikatos netolygumais (Sumskas 2009). Pristatydamas Suaugusiyjy
Lietuvos Zmoniy gyvensenos tyrimy rezultatus (FinBALT 1994-2006),
Sumskas (2009) pazymi, kad stebimi skirtumai (pvz., rusy vyrai savo gy-
venimo kokybe vertino kiek prasciau nei lietuviai ar lenkai, bet lenky ir
rusy moterys savo gyvenimo kokybe vertino geriau nei lietuviy moterys;
lenky vyrai dazniau nei kity tautybiy vyrai vartojo alkoholj, ir t. t.) yra
mendki ir labiau sietini su socialinés klasés bei gyvenamosios vietos skirtu-
mais (miestas/kaimas) nei tautybés veiksniais.

Dideliy skirtumy tarp etniniy grupiy nenustatyta ir Tarptautinio mokykli-
nioamziausvaiky gyvensenosirsveikatos tyrimo (HSBC) metu (Biomedicininiy
tyrimy institutas 2006). Tyrimo iSvadose teigiama, kad Lietuvos mokyklose be-
simokantys rusy bei lenky tautybiy paaugliai elgiasi ir jauciasi panasiai kaip ir
lietuviy tautybés paaugliai, o nustatyti gyvensenos ir sveikatos rodikliy (ban-
dymo rakyti, svaigintis alkoholiu, savo sveikatos bei laimingumo vertinimas
ir kt.) tautiniai skirtumai néra dideli (Biomedicininiy tyrimy institutas 2006).
Tyréjai pazymi, kad lietuviy, rusy ir lenky mokykly mokiniy gyvensenos ir
sveikatos skirtumus didele dalimi sglygoja mokykly psichosocialinés aplinkos
skirtumai, bet atkreipia démesj j tai, kad skiriasi rusy ir lenky mokiniy padétis
skirtingos mokomosios kalbos mokyklose: lenky ir rusy mokomosios kalbos
mokyklose kitatauciai mokiniai pasizymi dazniau pozityvia nei negatyvia
gyvensena ir sveikata, o lietuviy mokomosios kalbos mokyklose, priesingai,
kitatauciai mokiniai dazniau pasizymi negatyvia nei pozityvia gyvensena ir
sveikata (Biomedicininiy tyrimy institutas 2006).
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Politinis dalyvavimas ir atstovavimas

Analizuojant rusy etninés grupés dalyvavima Lietuvos politikos lauke ir at-
stovavimg jam galima pastebéti tiek asimiliacijos, tiek marginalizacijos ten-
dencijas. Rusy etninés grupés dalyvavimas politinéje arenoje néra ryskus -
Lietuvos rusy politinés partijos rinkimuose surenka palyginti nedaug balsy,
o rusy etninés grupés nariy atstovavimas ne etniniu pagrindu sukurtose
partijose yra palyginti menkas. Politiné mobilizacija etniniu pagrindu tarp
Lietuvos rusy yra palyginti nezymi — dvi etniniu pagrindu sukurtos politi-
nés partijos Lietuvos rusy sgjunga (jsteigta 1995 m. Vilniuje) ir Rusy aljansas
(jsteigta 2002 m. Klaipédoje) rinkimuose surenka palyginti nedaug balsy ir
sékmingiau dalyvauja savivaldybés taryby (Vilniaus ir Klaipédos miestuo-
se) nei Seimo rinkimuose. Rinkimuose j Seimg ar Europos Parlamentg $ios
partijos paprastai sudaro koalicijas su kitomis partijomis arba $iy partijy
nariai yra jtraukiami j kity partijy rinkiminius sarasus, bet partijy bendra-
darbiavimas néra ilgalaikis ir neretai apsiriboja bendra rinkimine kampanija
(nors pastaraisiais metais stebimas kiek glaudesnis Rusy aljanso ir Lietuvos
lenky rinkimy akcijos bendradarbiavimas - $ios partijos rinkimuose kartu
dalyvauja nuo 2008 m.). Tyréjai pastebi, kad etninés mazumos, kaip politi-
nio identiteto modalumo reprezentavimg (Valevic¢ius ir Kraniauskas 2001),
aktyviau jgyvendina Lietuvos lenky rinkimy akcija, kuri geriau pasirodo ir
rinkimuose, o rusy politinés partijos susiduria su politinio identiteto krize
(Fréjuté-Rakauskiené 2011).

Lietuvos rusy politinés mobilizacijos etniniu pagrindu stoka galima
bent i§ dalies paaiskinti ankstesniy tyrimy duomenimis (Matulionis et al.
2011a; Kasatkina ir Leoncikas 2003), atskleidZianciy, kad Lietuvos rusy
tapatybei svarbesnis démuo yra savos socialinés padéties vertinimas, taip
pat profesija, amziaus grupé, lytis nei etniSkumo démuo". Tikétina, kad
Lietuvos rusy politinei elgsenai didesne jtaka turi butent $ie veiksniai,
kurie ir nulemia vienos ar kitos partijos pasirinkimg rinkimy metu. Lie-
tuvos rusy rinkéjy aktyvumas yra panasus kaip ir visy Lietuvos rinkéjy -
2008 m. Seimo rinkimuose teigé dalyvave 54,2 proc. Lietuvos rusy (Matu-
lionis et al. 2011a), o bendras Lietuvos rinkéjy aktyvumas tuo metu buvo
48,6 proc. (Vyriausioji rinkimy komisija 2008). Vis délto galima pastebéti

"' ENRI-East 2009-2010 m. duomenimis: Lietuvos lenkams apibréziant savo tapatybe,
etniné tapatybé buvo antra pagal svarbuma po turimos profesijos. Lenky respondenty
pasirinkty kategorijy apibréziant savo tapatybe pasiskirstymas: 23,9 proc. svarbiausia kat-
egorija pasirinko esama ar buvusia profesija, 21,8 proc. - tautybe (Lietuvos lenkas), po
kuriy seké kitos kategorijos - lytis (11,7 proc.), amzius (11,7 proc.) ir religija (11,1 proc.)
(Matulionis et al. 2011b).
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gana zymiy skirtumy tarp Lietuvos rusy balsavimo ir oficialiy rinkimy
rezultaty — Lietuvos rusai, reciau nei kiti rinkéjai, buvo linke balsuoti uz
desiniosios pakraipos partijas, laiméjusias 2008 m. rinkimus (Tévynés
sgjunga — kriksc¢ionis demokratus, Liberaly ir centro sajunga, Lietuvos
Respublikos liberaly sajuadj ir kt.) ir savo balsus atidavé partijoms ,,I'var-
ka ir teisingumas®, Darbo partijai bei Lietuvos socialdemokraty partijai.
Uz Lietuvos lenky rinkimy akcija, rinkimuose dalyvavusig kartu su Rusy
aljansu, teigé balsave 8,1 proc. rusy respondenty, o Lietuvos rusy sgjunga
apklausos metu nebuvo isskirta ir galéjo patekti tarp atsakymy ,,Kita“ (Zr.
5 lentele). Oficialiais rinkimy duomenimis, Lietuvos rusy sajunga siuose
rinkimuose surinko 0,9 proc. balsy.

Didesné parama kairiosioms partijoms tarp Lietuvos rusy buvo stebi-
ma ir ankstesniy rinkimy metu (Jurkynas 2004) - i§ parlamentiniy par-
tijy daugiausiai Lietuvos rusy balsy pritraukdavo Lietuvos demokratiné
darbo partija (LDDP)*2 - 1996 m. tyrimo duomenimis uz LDDP balsus
buvo linke atiduoti 13,1 proc. Lietuvos rusy (5,6 proc. lietuviy), o uz Te-
vynés sajunga — Lietuvos konservatorius buty balsave tik 9,7 proc. rusy
(26,3 proc. lietuviy) (Krupavicius 2000: 47). Rusy parama tautiniy mazu-
my partijoms tiek 1996 m., tiek 2008 m. rinkimy mety buvo gerokai ma-
zesné nei kitoms parlamentinéms partijoms (1996 m. uz Lietuvos tautiniy
mazumy aljansg teigé balsuosiantys 8,6 proc. rusy rinkéjy) (Krupavicius
2000: 47). Lietuvos rusy parama kairiosioms politinéms partijoms tyréjai
neretai sieja su vertybiniu ekskomunistiniu/antikomunistiniu konfliktu,
apibrézusiu rinkéjy politing elgsena 1990-1997 m. rinkimy laikotarpiu
(Jurkynas 2004: 283) - desiniosios partijos tuo laikotarpiu politinei mo-
bilizacijai naudojo gana astrig antikomunisting ir prie§ Rusija nukreipta
retorika, kuri, tikétina, buvo nepriimtina daliai rusy rinkéjy®. Vis délto
Jurkynas (2004) pastebi, kad $is pereinamojo laikotarpio konfliktas nuo
2000 m. émé vaidinti mazesne reiksme politinei rinkéjy mobilizacijai, o
politiniame lauke imti atspindéti daugiau socialinio ekonominio pobi-
dzio konfliktai, tokie kaip kaimo/miesto, rinkos ekonomikos laimétojy/
pralaimétojy ir kiti'. Partijos, 2008 m. rinkimy metu gavusios daugiausiai

12 2001 m. susijungé su Lietuvos socialdemokraty partija (LSDP).

3 1995-1996 m. vieSosios nuomonés apklausos rodé, jog pozityviai komunisting sistema
vertino 44,6 proc. lietuviy, 74,5 proc. lenky, 70,1 proc. baltarusiy ir 64,8 proc. rusy
(Krupavic¢ius 2000: 29).

14 Vis délto Zvaliauskas, Butkeviciené, Vaidelyté (2009) pazymi, kad socioekonominiai kon-
fliktai iki $iol nerado tvirto atgarsio tarppartinéje konkurencijoje dél menko politiniy
partijy nusiteikimo politizuoti visuomenéje kylancius konfliktus, o ekskomunistiné/
antikomunistiné skirtis iki $iol iSlieka svarbiausia politinio lauko asimi. I8liekancia
ekskomunistinés/antikomunistinés skirties svarba pazymi ir Norkus (2011).
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Lietuvos rusy rinkéjy balsy, - ,,I'varka ir teisingumas“ bei Darbo partija, -
siejamos su kairiuoju populizmu, agreguojanciu socialinj nepasitenkinima
dél pernelyg léto ekonominés gerovés augimo (Laurénas 2004; Norkus 2011)
ir mobilizuojanciu rinkos ekonomikos pralaimétojy balsus. Lietuvos rusy
rinkéjams kairysis populizmas gali bati patrauklus bitent dél io socioeko-
nominio konflikto i$kélimo j politinj lauka — 2001-2002 m. atlikto tyrimo
duomenimis 44 proc. respondenty rusy (didziausia dalis i§ visy apklausy
etniniy grupiy) mané, kad per pastaruosius 10 mety jie nusileido visuomenés
hierarchijos laipteliais (Kasatkina ir Leoncikas 2003: 273)

Lietuvos rusy paramg kairiosioms politinéms partijoms bent i§ dalies
galima paaiskinti ir tuo, kad butent $iy partijy rinkiminiuose sgrasuose yra
daugiau nelietuviy atstovy ir j $iy partijy vadovybes dazniau yra jtraukia-
mi nelietuviy tautybés atstovai (zr. Zvaliauskas 2000). 1996-2008 m. tiek
vienmandatése, tiek daugiamandatéje rinkimy apygardoje, etniniy mazumy
atstovai j Seimg dazniau patekdavo kairiyjy partijy ir koalicijy sudétyje, o
desiniosios partijos j rinkiminius sarasus nelietuviy tautybés atstovus jtrauk-
davo reciau (zr. 6 lentele). Vertinant 1996-2008 m. rinkimy rezultatus, gali-
ma pastebéti, kad etniniy mazumy atstovy i$rinkimui j Seimg didele jtaka
turéjo desinés—kairés svyravimai — rinkimus laimint kairiosioms politinéms
partijoms ir koalicijoms, j Seimg patekdavo daugiau etniniy mazumy atsto-
vy. Vis délto nepaisant §iy svyravimy, tyréjai pastebi, kad ,,ilgainiui Seimas
tampa vis homogeniskesnis etninés kilmés atzvilgiu: kiekviename naujame
Seime vis maZiau etniniy mazumy nariy, o dalis kandidaty pasirenka nie-
ko nenurodyti anketos grafoje ,,tautybé” (Beresneviciaté 2005: 60). Vertinant
rusy etninés grupés atstovavimg, 2008-2012 m. kadencijos Seimo sudétis yra
iSskirtiné — pirma karta nuo 1990 m. kandidaty anketose né vienas i$rink-
tas Seimo narys nenurodé esas rusy tautybés (Viktor Uspaskich, isrinktas j
Seimg 2008 m. ir po 2009 m. Europos parlamento rinkimy atsisakes Seimo
nario mandato, kandidato anketoje tautybés nenurodé) (zr. 7 lentele).

Siekiant politinés sékmés, rusy etniné tapatybé politiniame lauke nere-
tai suspenduojama. Beresneviciaté (2005: 115) pastebi, kad tiek politiniame
lauke, tiek ,viesajame sektoriuje dominuoja etniné dauguma, kuri, viena
vertus, homogenizuota Sio sektoriaus aplinka, silpnina etniSkumo raiska
ir pavercia jj nominaligja (daugumos etninés grupés) bei sykiu nemato-
ma etnine kategorija“ 1996-2011 m. tiek Seime, tiek savivaldybiy tarybose
etniniy mazumy reprezentavimas nebuvo proporcingas - lietuviy tautybés
atstovai sudarydavo 80-95 proc. Seimo ir 83-89 proc. savivaldybiy taryby
nariy, rusy tautybés atstovai — 0-5 proc. Seimo ir 1-2 proc. savivaldybiy
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taryby nariy', o dalis kandidaty (apie 4-10 proc.) pasirinkdavo nenurodyti
savo tautybés (zr. 7 ir 8 lenteles). Politiniame lauke etniné tapatybé suspen-
duojama dazniau nei suraS§ymy metu - 2001 ir 2011 m. suras§ymy metu
tautybés nenurodydavo tik apie 1 proc. Lietuvos gyventojy. Pasirinkimas
neakcentuoti savo etninés tapatybés politiniame lauke gali atspindéti ne-
lietuvio tapatybés kaip kliaties politiniam dalyvavimui suvokima ir Zyméti
egzistuojancias jtampas tarp skirtingy etniniy tapatybiy Lietuvos visuome-
néje.

Rusy etniné grupé Lietuvos—Rusijos dvisalés politikos
kontekste

Tyréjai, analizuodami pastaryjy dvidesimties mety Baltijos $aliy ir Rusi-
jos santykius, pastebi, kad nepaisant optimistiniy prognoziy, politinés
jtampos tarp Saliy isliko praktiskai visose strateginiy interesy srityje (Ehin
ir Berg 2009; Ragauskas 2011). Tikétasi, kad Baltijos $aliy jstojimas j Euro-
pos Sajunga, suteiks galimybe i§ esmés perstruktiiruoti $aliy kaimyninius
santykius (Ehin ir Berg, 2009: 4). Vis délto toks santykiy pageréjimas tarp
Rusijos ir Baltijos $aliy, kokio buvo tikétasi, nejvyko - ir po jstojimo j Euro-
pos Sajungg tarp $aliy netrako jtampy ne tik diplomatijos bei ekonomikos,
bet ir karinéje srityse. Rimvydas Ragauskas (2011), apzvelgdamas Lietuvos
ir Rusijos santykiy perspektyva teigia, kad egzistuojantys esminiai nesu-
tarimai, neleidzia normalizuoti dvisalio politinio dialogo ir veda abi $alis
i nuolating konfrontacijg. Vienu esminiy i$$ukiy $iuolaikiniams Rusijos—
Lietuvos dvisaliams santykiams tyréjai jvardija Rusijos ir Baltijos Saliy
tapatybiy konflikta:

Baltijos saliy ir Rusijos posovietinio laikotarpio tautinés tapatybés's, kartu su jas
konstruojanciais istoriniais naratyvais, yra nesuderinamos, ir netgi, viena kitai
priestaraujancios. [...] Baltijos Saliy ir Rusijos valstybingumgq pagrindZiantys na-
ratyvai yra paremti teiginiais, kurie yra tarpusavyje nesuderinami. Skirtumai yra
ne detalése, bet susije su pagrindiniais valstybingumg grindZianciais teiginiais -
t. y., skirtingais Antrojo pasaulinio karo, Raudonosios armijos vaidmens, sovie-

152001 m. suraS§ymo duomenimis lietuviy tautybés gyventojai sudaré 83,5 proc. Lietuvos
Respublikos gyventojy, 2011 m. duomenimis — 84,2 proc. gyventojy. 2001 m. suras§ymo
duomenimis rusy tautybés gyventojai sudaré 6,3 proc. Lietuvos gyventojy, 2011 m. duo-
menimis - 5,8 proc. gyventoju.

16 Tyréjai pazymi, kad jie remiasi konstruktyvistine tarptautiniy santykiy studijy kryptimi,
kuri akcentuoja idéjy (ideational) struktiry svarba tarpvalstybiniuose santykiuose. Vals-
tybiy konstruojamos tautinés tapatybés (per $vietimo, atminties politika) yra svarbi $iy
idéjy struktary dalis, veikianti tarptautinés politikos erdvéje (Ehin ir Berg 2009: 2).
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tinio reZimo ir jo griiities vertinimais, skirtingu Baltijos Saliy valstybingumo nu-
traukimo ir jo atkirimo aplinkybiy vertinimu. (Ehin ir Berg 2009: 1; 9)

Toks konstruojamy tautiniy tapatybiy nesuderinamumas kelia issukj
Baltijos Salyse gyvenantiems rusy etninés grupés nariams, kurie savo etninés
tapatybés konstravimo procese susiduria su batinybe integruoti abiejy valstybiy
tautiniy tapatybiy elementus. Fréjuté-Rakauskiené (2011: 106-107), analizuo-
dama rusy etninés tapatybés bruozus Lietuvoje pastebi, kad tarp visy karty
rusy vyrauja gana stiprus lokalinis identitetas — kokybinio tyrimo respondentai
pabrézé, kad jie save labiau tapatina su Lietuva (jaunesniosios ir viduriniosios
kartos atstovai) ar miestu, kuriame gyvena (vyresnés kartos respondentai) nei
su Rusija. Su Rusija jau¢iamas daugiau kultarinis nei geografinis rysys, tapati-
namasi per rusy kultiirg, kalba, staciatikybe (Fréjuté-Rakauskiené 2011: 100).
Vis délto nepaisant to, kad, anot Fréjutés-Rakauskienés (2011), rusai Lietuvoje
yra gana gerai integravesi i Lietuvos visuomene, o etninés tapatybés suvoki-
mai varijuoja tarp skirtingy karty ir Lietuvoje gimusiy ar j Lietuva atvykusiy
rusy (t. y,, néra mobilizuotos etninés tapatybés, kai skirtumai tarp skirtingy
respondenty yra nepastebimi ar menki), istoriniy jvykiy vertinimas (ypa¢ Rusi-
jos vaidmens Antrojo pasaulinio karo metu) jungia jvairaus amziaus informan-
tus tiek Lietuvoje, tiek Latvijoje:

Svarbu atkreipti démesj j Rusijos pergalés Antrajame pasauliniame kare ir
Geguzés 9-osios svarbg visy karty rusy savimonéje. Geguzés 9-osios Sventés svar-
ba ir Lietuvoje, ir Latvijoje rodo, kad rusy etninés grupés (mazumos) ir lietuviy
bei latviy daugumos suvokimas (kultarinis, istorinis) yra paralelinis ir neturi
sglycio tasky. (Fréjuté-Rakauskiené 2011: 107)

Toks gretutinis, nesuderinamas istoriniy jvykiy interpretavimas ma-
zumos ir daugumos grupése, nors $iuo metu Lietuvoje nekelia didesniy
jtampy, turi potencialo tapti rimtesniy politiniy konflikty priezastimi —
2010 m. geguzés 9 d. Vilniuje vykusias Pergalés dienai skirtas eitynes
lydéjo protestai ir politiky iSsakoma kritika'”. Panasi jtampa pastebima
ir Latvijoje (prieStaringai vertinamos Raudonosios armijos veterany (or-
ganizuojamos geguzés 9-3ja) ir Rygos SS legiono veterany (vykstancios
kovo 16-3j3) eitynés), o 2007 m. Estijoje protesto akcijos prie$ paminklo
soviety kareiviams demontavimg Taline virto kelias dienas trukusiomis
riausémis. Poreikiui derinti Rusijos ir Lietuvos istorinius naratyvus kons-
truojant Lietuvos rusy etnine tapatybe iki Siol nebuvo skirtas pakanka-

17 7r. Gali$anskis ir Cerniauskas (2010, geguzés 9); Beniusis (2010, balandzio 28); Beniusis
(2010, geguzés 6).
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mas institucinis démesys kultarinés integracijos politikoje'®.

Baltijos $aliy ir Rusijos tarptautiniy santykiy analizés kontekste rusy etni-
né grupé Baltijos Salyse neretai pozicionuojama kaip galimas grésmés $alti-
nis — ypac Latvijoje ir Estijoje, Lietuvoje §i grésmé matoma kaip mazesné dél
ne tokio Zenklaus rusy tautybés Zmoniy skaiciaus $alyje ir i§spresto politinés
integracijos (ypac pilietybés) klausimo. Nepaisant kiek palankesnés Lietuvos
situacijos, abejonés rusy lojalumu Lietuvos valstybei yra keliamos: ,,reikia is-
siaiskinti priezastis, kodél tam tikra rusy dalis néra lojali valstybei, kurioje
gyvena: ar tai lemia $eimos aukléjimas, ar mokykla, ar Rusijos propaganda,
ar sunki ekonominé situacija, ar netinkama vietinés valdzios pozicija ir poli-
tika rusy atzvilgiu ir t. t.,“ o tokios abejonés pagrindu laikomas net ir sunkiai
apibréziamas ,uz Rusijos riby gyvenancio ruso psichologinis tipas“ (Geo-
politikos studijy centras 2009). Pagrindinés priemoneés, kurios Geopolitikos
studijy centro eksperty yra jvardijamos kaip galimas Lietuvos atsakas Rusijos
vykdomai kultiirinei politikai, yra batinybé stiprinti ,,nacionaline pilieting ta-
patybe, pasamonéje neatskiriant rusy mazumos nuo pagrindinés nacijos” ir
kokybiskos politikos (taip pat ir informacineés) rusy atzvilgiu svarba:

Siuo metu atskiry buvusiy SSRS Saliy tautinéje politikoje negatyvaus yra dau-
giau nei pozityvaus: ji yra labiau gynybiné ir kirSinanti nei integraciné. Kad
baty efektyvi, ji turi tapti labiau subalansuota (pavyzdziui, filmuose ar laido-
se apie stalinizmo nusikaltimus turi buti pabréZiama, kad ne maZiau uz ki-
tus nuo jo kentéjo ir patys rusai; vertinant sovietinés okupacijos istorijg reikia
aiskiai atriboti jg nuo sovietiniy kareiviy Zygdarbio kovojant su nacizmu ir t. t.).
(Geopolitiniy studijy centras 2009)

Nepaisant gana silpnos Lietuvos tautiniy mazumy integracijos politikos
(politiniame lauke $ioms problemoms skiriamas gana mazas démesys, kultariné
integracija neretai apsiriboja tik priemonémis tautinio tapatumo islaikymui,
nesvarstant integraciniy tapatybiy (Lietuvos rusas, Lietuvos lenkas) formavimo
kryp¢iy), lankstus kalby vartojimas ir vieSajame gyvenime dazniau pasirenka-
ma lietuviy kalba (Ramoniené 2010), dalyvavimas lietuviskojoje informacinéje
erdvéje (Ramonaité, Malinkevicius ir Degutis 2007) bei socialinio pasitikéjimo
lygmenys (Krupavicius 2000) ir etniniy jtampy neakcentavimas (Zr. 2 pav.)
zymi gana aukstg etniniy mazumy grupiy lojalumo ir adaptacijos laipsnj bei
integracijos j vie$aja erdve nuostatas (Beresneviciaté 2005). Vis délto integraci-
jos, kaip baigtinio (,,i$spresto”) proceso, samprata ir potencialiy jtampy tarp

'8 I$imtimi galima laikyti Lietuvos ir Rusijos istoriky bendradarbiavimg rengiant bendra
keliatomj Antrojo pasaulinio karo dokumenty rinkinj ,,Lietuva ir SSRS Antrojo pasau-
linio karo metais®, bet Siame darbe didesnis démesys skiriamas tarpvalstybiniy santykiy
analizei, o ne rusy etninés grupés padéties sovietiniu laikotarpiu pozicionavimui.
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mazumos ir daugumos grupiy ignoravimas ne tik palieka galimybes etniniy
jtampy radikalizavimui, bet ir atveria erdve aktyvesniam uzsienio $aliy daly-
vavimui Lietuvos valstybés gyvenime.

Rusijos uzsienio politikos kultiros politika

Pastaraisiais metais tarptautiniy santykiy analitikai vis daugiau démesio ski-
ria Rusijos uzsienio politikos kultiiros politikos (soft power) analizei, taip pat
ir santykiams su rusy ar rusakalbiy grupémis kaimyninése valstybése (Pelens
2009; Maliukevicius 2008). Pastebimas Rusijos uzsienio politikos perorien-
tavimas nuo karinés/ekonominés galios jtvirtinimo, prie rusy kultiiros plétros
finansavimo regione (nors visos galios formos islieka aktualios siekiant Rusi-
jos strateginiy interesy regione). Pagrindiné parama uzsienyje veikianciomis
rusy organizacijoms teikiama per fondo ,Russkij Mir® veikla - Lietuvoje
Siauliy universitete ir Lietuvos edukologijos universitete jsteigti Rusy kalbos ir
kultiiros centrai, teikiama parama veikian¢ioms nevyriausybinéms organizaci-
joms (Motuzaité 2012, kovo 21). Tarptautinio tyrimo ,,Humanitariniai Rusijos
uzsienio politikos aspektai Gruzijoje, Moldovoje, Ukrainoje ir Baltijos $alyse*
(2009) ekspertai pazymi, kad trys svarbiausi Rusijos humanitarinés politikos
analizuojamose valstybése akcentai yra kalba, istorijos vertinimas ir religija
(Pelens 2009; Geopolitiniy studijy centras 2009). Nerijus Maliukevicius (2009:
210), analizuodamas Rusijos informacinés politikos aspektus pastebi, jog
»Rusija net neslepia, kad vienas pagrindiniy tiksly, kuris turéty buti pasiektas
remiant rusy ziniasklaida ir nevyriausybines organizacijas Lietuvoje, yra Rusi-
jos propaguojamos istorijos interpretavimo versijos plétra salyje, ypa¢ Antrojo
pasaulinio karo jvykiy vertinimas.

Vis délto Rusijos kultaros politikos efektyvumas yra vertinamas
nevienareik$miskai. Tiek Lietuvos, tiek Rusijos tyréjai pripazjsta, kad Rusi-
jos vykdomos paramos tévynainiams politika kol kas neduoda siekiamy
rezultaty (Pelens 2009; CmupHos 2012). Baltijos tyrimy instituto (Ima-
nuelio Kanto Baltijos federacinis universitetas) direktorius Vadim Smirnov
pastebi, kad ,,iki $iol Rusijos vykdyta svelniosios jégos politika Baltijos Salyse
pasizyméjo nesistemingumu ir buvo, nebijokime to pasakyti, nepakanka-
mai efektyvi“ (Cmupnos 2012). Apibendrindami atlikto tyrimo ,,Humani-
tariniai Rusijos uzsienio politikos aspektai Gruzijoje, Moldovoje, Ukraino-
je ir Baltijos Salyse“ rezultatus, prie panasios i$vados prieina ir Baltijos
$aliy mokslininkai, pazymédami, kad rusy tévynainiy paramos politika
Lietuvoje dar néra visiSkai i$plétota, nors paskutiniais metais stebimas jos
suintensyvéjimas (Pelens 2009: 300-301).
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I$svados

Menkas politinis démesys skiriamas Lietuvos tautiniy mazumy integraci-
jos politikai — nesutvarkyta teisiné bazé, tinkamo institucinio atstovavimo
nebuvimas ir sudétingas tarpinstitucinis bendradarbiavimas jgyvendinant
integracijos programas - atspindi ne tik vyraujancig politine nuostata,
kad tautiniy mazumy integracijos klausimas buvo ,iSsprestas 1989 m.
Pilietybés jstatymu, bet ir poziirj, kad etninés grupés turéty i$ esmés ne-
siskirti (neturéti skirtingy poreikiy) nuo ,,daugumos“ visuomenés. Nepai-
sant gana auksto rusy etninés grupés lojalumo ir adaptacijos laipsnio Lie-
tuvos visuomenéje, valstybés lygiu neskiriant démesio naujai kylantiems
isSukiams - asimiliacijos/marginalizacijos tendencijoms, teisés j tauti-
nio tapatumo i$saugojima uztikrinimui, dalyvavimo valstybés gyvenime
netolygumams ir kt., — nestebint ir nereguliuojant adaptacijos proceso
kryp¢iy, islieka etniniy jtampy radikalizavimo grésmeé.

Pastarojo desimtmecio pokyciai rusy etninéje grupéje, ypa¢ mazéjantis
gyventojy skaicius, turéjo didele reikSme rusy etninés grupés raidai ir
adaptacijos pobudziui Lietuvoje. Pati ryskiausia tokio gyventojy mazéjimo
pasekmé - mazéjantis mokykly rusy déstomajg kalba tinklas ir vaiky,
besimokanciy rusy kalba, skaicius. Sie pokyciai turéjo jtakos mokyklos,
kaip tautinio tapatumo testinumo instituto, reik§més mazéjimui, o rusy
tautybés mokiniy dalyvavimas lietuviskajame $vietimo sektoriuje zyméjo
stipréjancias asimiliacijos tendencijas. Mokykly reorganizacijos procesas,
nors ir nebuvo pagrindiné $iy pokyciy priezastis, o daugiau atspindéjo de-
mografinius pokycius ir siekj optimizuoti $vietimo jstaigy tinkla, tautiniy
mazumy nariy buvo vertinimas gana kritiskai. Pertvarkant mokykly tinklg
mazai démesio buvo skiriama konstitucinés teisés i tautinio tapatumo
i$saugojimg ir Svietimo jstatyme numatyty teisés mokytis gimtosios kalbos
uztikrinimui mokyklose lietuviy déstomaja kalba.

Duomenys apie tautiniy mazumy dalyvavima Svietimo sektoriuje,
ypac¢ tokie svarbus rodikliai kaip skirtingy tautybiy vaiky pasiekimuy,
auksciausio pasiekto issilavinimo skirtumai, dalyvavimas aukstojo ir
profesinio issilavinimo sektoriuose néra renkami, todél néra galimybés
jvertinti etniniy grupiy raidos skirtumus ir panasumus. Adaptacijos proce-
sai néra stebimi ir kitose svarbiose valstybés gyvenimo srityse: praktiskai
néra duomeny apie tautiniy mazumy nariy dalyvavimg darbo rinkoje,
naudojimasi sveikatos ir socialinémis paslaugomis. Nepaisant sukurtos
teisinésir institucinés bazés — Lygiy galimybiy jstatymo, antidiskriminaciniy
programy ir Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnybos, - lygiy galimybiy
politika, ypac skirtingy etniniy grupiy atzvilgiu, ilieka daugiau deklaraty-
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vaus pobudzio. Tautiniy mazumy integracijos programose lygiy galimybiy
uztikrinimui praktiskai néra skiriama démesio, o vykdomosios valdzios
lygmeniu atsakingy institucijy bendradarbiavimas yra tik formalus - Lygiy
galimybiy skyriy turinti Socialinés apsaugos ir darbo ministerija tautiniy
mazumy integracijos programy jgyvendinime nedalyvauja.

Vertinant rusy etninés grupés dalyvavimg ir atstovavima politiniame lauke,
stebimos etninés tapatybés suspendavimo tendencijos - dalis savivaldybiy
taryby ir Seimo nariy pasirenka nenurodyti savo tautybés arba nurodo daugu-
mos - lietuvio — etnine tapatybe. Nors galima daryti prielaida, kad nelietuviy
kilmés zmoniy pasirinkimas priimti lietuvio tapatybe zZymi pilietinés dimen-
sijos lietuvio tapatybéje atsiradima (Leoncikas 2007), rusy etninés grupés
atveju, ko gero, svarbesnis yra nesprendziamas tapatybiy konfliktas, kurj
nurodo dvisalius Lietuvos-Rusijos santykius analizuojantys tyréjai. tampos,
kylancios dél butinybés derinti i§ esmés priestaringas dviejy $aliy posovieti-
nio laikotarpio tautines tapatybes, atspindincias skirtingg istoriniy jvykiy ir
valstybinguma pagrindzianciy naratyvy vertinima, yra svarbi Kkliatis rusy
etninés grupés atstovavimui politiniame lauke. Lietuvos ruso - integracinés
tapatybés, derinancios abiejy etniniy grupiy tapatybiy elementus, — formavi-
mas $iuo metu yra paliktas savieigai, o kultarinés integracijos politika Lietu-
voje apsiriboja tautinés tapatybés iSsaugojimui skirty priemoniy (pvz., buklety
apie Lietuvos tautines mazumas leidybos) finansavimu. Stipréjanti Rusijos
kultaros politikos plétra Baltijos Salyse, nors $iuo metu ir yra vertinama kaip
gana neefektyvi, gali uzpildyti Lietuvos kulttros politikos palikta vakuumg ir
stiprinti savitos rusy tapatybés versijos plétra Lietuvoje.
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1 lentelé. Mokiniy skai¢iaus kaita mokyklose pagal mokomasias kalbas 2001-2011 m.
(mokiniy skaicius)

2000-2001 % 2004-2005 % 2005-2006 % 2006-2007 %

I8 viso mokiniy 580390 538418 519530 496788
Mokosi lietuviy kalba 517214 89,1 491495 91,3 475851 91,6 457200 92
Mokosi rusy kalba 40978 7,1 27155 5,1 25037 4,8 22122 4,5
Mokosi lenky kalba 21940 3,8 19507 3,6 18363 3,5 17193 3,5

2007-2008 % 2008-2009 % 2009-2010 % 2010-2011 %

I$ viso mokiniy 472349 464638 435809 418812

Mokosi lietuviy kalba 436158 92,3 429335 92,4 403712 92,6 387976 92,6

Mokosi rusy kalba 19867 42 19676 42 17578 4 16564 3,9

Mokosi lenky kalba 16041 3,4 15064 3,2 14170 3,3 13946 3,3

Saltiniai: Lietuvos statistikos metrastis, 2004, p. 217 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/statistika/svieti-
mas%28213-234%29.pdf);

Lietuvos statistikos metrastis, 2008, p. 115 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/statistika/LSM_2008.pdf);
Lietuvos statistikos metrastis, 2009, p. 114 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/statistika/LSM_2009.pdf);
Lietuvos $vietimas skai¢iais. Bendrasis lavinimas, 2010, p. 34 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/apzvalgos/
Bendrasis%20lavinimas_2010.pdf);

Lietuvos $vietimas skaiciais. Bendrasis lavinimas, 2010, p. 33 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/apzvalgos/

skaiciai_Bendrasis%20ugdymas%202011.pdf).

2 lentelé. Mokiniy skai¢iaus kaita mokyklose pagal mokomasias kalbas 2001-2011 m.
(mokiniy skai¢iaus mazéjimas lyginant su 2000-2001 m. m., proc.)

2000-2001 2001-2002 2002-2003 2003-2004 2004-2005
I§ viso mokiniy 100 -0,3 -1,8 -3,8 -7,2
Mokosi lietuviy kalba 100 0,4 -0,5 -2 -5
Mokosi lenky kalba 100 -1 -2,9 -6,3 -11
Mokosi rusy kalba 100 -8,1 -17,3 -25,3 -33,7
2005-2006 2006-2007 | 2007-2008 | 2008-2009 | 2009-2010 | 2010-2011
1§ viso mokiniy -10,5 -14,4 -18,6 -19,9 -24,9 -27,8
Mokosi lietuviy kalba -8 -11,6 -15,7 -17 -21,9 -25
Mokosi lenky kalba -16,3 -21,6 -26,9 -31,3 -35,4 -36,4
Mokosi rusy kalba -38,9 -46 -51,2 -52 -57,1 -59,6

Saltiniai: Lietuvos statistikos metrastis, 2004, p. 217 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/statistika/svieti-
mas%28213-234%29.pdf);

Lietuvos statistikos metrastis, 2008, p. 115 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/statistika/LSM_2008.pdf);
Lietuvos statistikos metrastis, 2009, p. 114 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/statistika/LSM_2009.pdf);
Lietuvos $vietimas skaiciais. Bendrasis lavinimas, 2010, p. 34 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/apzvalgos/
Bendrasis%?20lavinimas_2010.pdf);

Lietuvos $vietimas skaiciais. Bendrasis lavinimas, 2010, p. 33 (http://www.smm.lt/svietimo_bukle/docs/apzvalgos/

skaiciai_Bendrasis%20ugdymas%202011.pdf).
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3 lentelé. Mokykly skaic¢iaus kaita pagal mokomasias kalbas 2001-2011 m.

Bendrojo lavinimo mokyklos Pokytis
(su suaugusiyjy mokymo 2011 m.
centrais, §vietimo centrais, 2000- | 2003- | 2006- | 2007- | 2008- | 2009- | 2010- | 2011- | lyginant
teikiandiais bendrajj ugdyma, 2001 2004 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 su
priva¢iomis mokyklomis ir kt. 2000 m.
teikian¢iomis bendrajj ugdyma (proc.)
Mokomoji kalba - lietuviy 2031 1616 1300 | 1279 1254 1195 1186 1170 | -42,4%
Mokomoji kalba - lenky 74 83 62 62 63 62 55 55 -25,7%
- Misrios mokyklos su klasémis 47 40 35 36 36 33 26 26 -44,7%
lenky kalba
I§ viso mokykly, kuriose
mokoma lenky kalba: 121 123 97 98 99 95 81 81 -33%
Mokomoji kalba - rusy 68 58 43 41 38 36 36 36 -47%
- Misrios mokyklos su klasémis 60 44 39 38 41 38 31 29 -51,6%
rusy kalba
I§ viso mokykly, kuriose
mokoma rusy kalba: 128 102 82 79 79 74 67 65 -49,2%

Saltinis. Svietimo ir mokslo ministerijos informacija (atsiysta Etniniy tyrimy instituto prasymu, 2012 06 06).

4 lentelé. Atsakymai j klausima ,,Jverting visus pajamy $altinius, prasome pasakyti, kokios
Jasy vidutinés netto pajamos per ménesj (po mokeséiy, ,j rankas“)?“ (proc.)

Tki 800 Lt 801-1250 Lt 1250-2000 Lt 2001 I.Jt ir N/N
daugiau
Rusai 34,6 25,2 20,4 8,8 11,6
Lenkai 43 22,5 13,2 5,7 16
Baltarusiai 32,5 24,8 19,6 8,8 12,6

Saltinis. Matulionis et al. 2011a; 2011b; 2011c.

5 lentelé. 2008 m. spalio 12 d. rinkimy rezultatai (ENRI-East apklausos (2009-2010 m.) ir
oficialiis VRK duomenys)

Lietuvos rusai: Oficialts rinkimy
U kuria partij drezultatai (OVRK
uomenys, % nuo
balsavote? (N=432, %) galiojanciy biuleteniy)

Partija ,Tvarka ir teisingumas“ 18,2 12,7
Koalicija ,Darbo partija ir jaunimas“ 17,8 9
Lietuvos socialdemokraty partija 13,7 11,7
Lietuvos lenky rinkimy akcija 8,1 4,8
Tévynés Sajunga — kriksc¢ionys demokratai 5,1 19,7
Tautos prisikélimo partija 35 15,1
Liberaly ir centro sgjunga 2,8 5,3
Lietuvos Respublikos liberaly sajadis 0,7 5,7
Kita 3,7 -
Nezino/Neatsaké 26,4 -

Saltinis. Matulionis et al. 2011a; Vyriausioji rinkimy komisija, 2008.
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6 lentelé. Tautiniy mazumy atstovy Seime partiné priklausomybé 1996-2008 m.

1996 m. spalio

2000 m. spalio

2004 m. spalio

2008 m. spalio

20 d. Seimo 8 d. Seimo 10 d. Seimo 12 d. Seimo
rinkimai rinkimai rinkimai rinkimai
Vienmandatés 4 6 4 3
apygardos
2-TS-LK 2-LLRA f - Il‘jur{t‘f
1-LLRA 2 - Naujoji par :i‘ja ©
- I.JDDP Ky (sqaal- 1 - A. Brazausko 3-LLRA
1 - Lietuvos liberalai) K
. ir A. Paulausko
socialdemokraty 1-LDDP L. N
" iy als koalicija ,Uz
partija 1 - i8sikélé pats darba Lietuvai®
Daugiamandaté 5 7 3 1
apygarda
5 - A. Brazaus-
ko socialdemo-
1-TS-LK kratiné koalicija | 2 - Darbo partija |- TS-LK
1-LDDP 2 - Naujoji 1-TS-LK
sajunga (social-
liberalai)

Saltinis. Vyriausios rinkimy komisijos informacija, http://www.vrk.lt/lt/pirmas-puslapis/rinkimai/rinkimai-pagal-
data.html.

7 lentelé. Lietuvos Respublikos Seimo etniné sudétis, 1996-2012 m. (skaiciais)

1996 m. 2000 m. 2004 m. 2008 m.
spalio 20 d. Seimo | spalio 8 d. Seimo | spalio 10 d. Seimo | spalio 12 d. Seimo
rinkimai rinkimai rinkimai rinkimai
Lietuviai 113 119 129 134
Lenkai 3 6 1 3
Rusai 2 7 3 -
Zydai 1 - 1 1
Baltarusiai - - 2 -
Nenurodeé 18 9 5 3

Saltinis. Vyriausiosios rinkimy komisijos informacija (atsiysta Etniniy tyrimy instituto praymu 2012 09 20).
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8 lentelé. Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby sudétis pagal tautybe 1997-2011 m.
(skaiciais ir proc.)

1997 m. kovo 2000 m. kovo 2002 m. gruodzio | 2007 m. vasario igldl m. vasario
Tautybé tZ::rstav'ivl:i‘ldyb.iq 19d. sav.iva.!dyb'iq 22d. sav‘iva@yb'iq 25d. sax{iva%dyl:?iq savi\;al dybiy
yby rinkimai | taryby rinkimai | taryby rinkimai | taryby rinkimai taryby rinkimai
Skaiciais % | Skaiciais % | Skaiciais % | Skaiciais % | Skaiciais %
Lietuvis(-¢é) 1273 87,3 1350 86,4 1351 87,1 1288 | 83,1 1354 88,7
Lenkas (-¢) 42 2,9 45 2,9 42 2,7 63 4 71 4,7
Nenurodé 112 7,7 122 7,8 114 7,3 158 | 10,2 64 4,2
Rusas (-€) 18 1,2 32 2 37 2,4 34 2,2 27 1,8
Egﬁmkﬁs 6| 04 6| 04 6| 04 4| 03 3 0.2
f_ zl)tarus“ 4l 02 2| o1 3| 02 of o 3 0.2
Kitos 4 0,2 5 0,3 7 0,4 3 0,2 4 0,3
Viso 1459 1562 1560 1550 1526 100

Saltinis. Vyriausiosios rinkimy komisijos informacija (atsiysta Etniniy tyrimy instituto prasymu 2012 09 20);
2011 m. Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby nariy rinkimai. Savivaldybiy taryby sudétis pagal lytj, amZiaus
vidurkj, tautybe, http://www.vrk.1t/2011_savivaldybiu_tarybu_rinkimai/output_It/rinkimu_diena/stat2.html (prieiga

2012 06 18).

1 pav. Visuomenés nuostaty tyrimai: ,Su kuo i$ i$vardinty Zmoniy grupiy Jis nenorétuméte dirbti vie-
noje darbovietéje?“ (proc.)

20
18
16
14
12
10

O N b O

17,8

18 8
7

1NN
No
(03}

7,7

6.6 6,9
’ 5,8 6
| EEEiIII :::iill

3,937

1

2009

M Rusai

2010

M Kita gimtaja kalba nei Jis kalbantys asmenys

2011

2012

Saltinis. Etniniy tyrimy instituto visuomenés nuostaty apklausos (2009-2012),
http://www.ces.lt/veikla-2/ziniasklaidos-stebesena/visuomenes-nuomones-apklausos/.

48

Lietuviy kalbos nemokantys asmenys




RUSAI LIETUVOJE: ETNINES GRUPES RAIDA IR SOCIALINES INTEGRACIJOS ISSUKIATL 2001-2011 M.

2 pav. Rusy ir lietuviy respondenty nuomoniy apie socialines jtampas Lietuvoje palyginimas

Atsakymai jklausimg ,Kiek jtampos, Jisy nuomone,
yra tarp i§vardyty grupiy Lietuvoje 2010-2011 m.?“ (proc.)

60
51,6
50
40,7
40
33,4
30 27 & 293
236 24 -
20 13,6
’ 13,4 10,8
10 773 F—q —
32
0 - ; ; ; ; e
Tarp Tarp vyresnio  Tarp Lietuvoje Tarp Lietuvoje ~ Tarp skirtingy Tarp romy ir
neturtingai ir amzZiaus ir gyvenanciy gyvenanciy religiniy Lietuvos
turtingai jaunesnio rusy ir lenky ir grupiy visuomeneés
gyvenanciy amziaus lietuviy lietuviy
Zmoniy Zmoniy

B Rusai Lietuviai

Saltinis. Matulionis et al. 2011a; Pilinkaité Sotirovi¢ ir Zibas 2011.

49



ETNISKUMO STUDIJOS 2012/1-2
ETHNICITY STUDIES 2012/1-2

Russians in Lithuania: Development of an Ethnic Group
and Challenges of Social Integration 2001-2011

Vita Petrusauskaité, Vilana Pilinkaité Sotirovic

INSTITUTE FOR ETHNIC STUDIES, LITHUANIAN SOCIAL RESEARCH CENTRE, VILNIUS

SUMMARY: This article provides an overview of data about the characteristics of Russian
adaptation over the last decade based on research conducted in 2001-2011. Politically, the
goals of minority integration in Lithuania seek to ensure equal opportunity and guarantee
the upkeep of ethnic identity. However, due to the lack of attention given to integration po-
licies and newly emerging social challenges, marginalization and assimilation are becoming
more evident in the adaptation tendencies of the Russian ethnic group. Due to the decrease
of the number of Russians in Lithuania and the reorganization of the network of educational
institutions, the importance of schools with instruction in Russian as a social institution
enabling the reproduction of ethnicity has been diminishing. With regards to education
reforms, as well as other important spheres of state life, processes of Russian adaptation are
not sufficiently monitored - there is no data concerning the participation of non-Lithuanian
children and their academic achievements in Lithuanian schools, the participation of ethnic
groups in the labour market, or their access to health care and other social services. A sus-
pension of ethnic identity in the political field signals that non-Lithuanian identities tend to
be perceived as obstacles for political participation and reflect the existing tensions between
different ethnic identities in Lithuania’s society.

KEYWORDS: RUSSIANS IN LITHUANIA, INTEGRATION POLICY, ETHNIC GROUP.
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