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ASIMILIACIJA ÐIUOLAIKINËJE LIETUVOS VISUOMENËJE: ÐVIETIMO SEKTORIAUS PASIRINKIMAS
ASSIMILATION IN CONTEMPORARY LITHUANIAN SOCIETY: CHOOSING THE LANGUAGE OF EDUCATION

Ávadas

Kai sociologijos diskurse vyravo modernizacijos teorijos, asimiliacija buvo lai-
koma vienu esminiø modernëjanèios visuomenës procesø (Gordon 1968;
Deutch 1969), taèiau kilusi multikultûralizmo banga ir etniniø maþumø pi-
lietinio aktyvumo didëjimas daugumoje pasaulio ðaliø XX a. antrojoje pusëje
átvirtino kritiðkà poþiûrá á asimiliacijà. Kadangi asimiliacijos sàvoka buvo sie-
jama su prievartine asimiliacija, kuri buvo daugelio XX a. valstybiø politikos
dalis, á ðià sàvokà ir reiðkiná ásivyravo neigiamas vertybinis poþiûris. Asimilia-
cija buvo siejama su praradimais, o ne su lygiateisiðkumu, lygiavertiðkumu. Pas-
tarøjø deðimtmeèiø socialiniø ir humanitariniø mokslø kontekste asimiliaci-
jos kaip socialinio proceso tyrimai nebuvo plëtojami, ðiai problemai stigo te-
orinës refleksijos. Kitokie poþiûriai ëmë formuotis tik socialiniø mokslø dis-
kurse vël iðkilus visuomenës pagrindø ir bendrumo formø paieðkoms (Barry
2002; Brubaker 2001; Joppke 1999).

Daugumoje etniðkumo ir nacionalizmo studijø siekiama paaiðkinti, kaip
tam tikrai kategorijai bûdingais bruoþais pasiþymintys þmonës ima sieti save
tarpusavyje, sutaria dël savo padëties vertinimo bei bendrø tikslø ir ima soli-
dariai veikti (Brubaker 2000: 9). Ðia prasme asimiliacijos analizë yra tokiø
tyrimø dalis; tik ðiuo atveju domimasi ne tiek etniniø ar rasiniø grupiø centre
vykstanèiu tapatybës konstravimu, kiek etniniø ribø áveikimu, procesu, kurio
metu priskirtosios tapatybës ir priklausymas grupëms keièiasi.

Kelti prielaidas apie etniniø ribø poslinkius, t. y. asimiliacinius procesus,
Lietuvoje paskatino pasikeitusi ðalies etninë sudëtis, uþfiksuota 2001 m. gy-
ventojø suraðyme, taip pat duomenys apie kintanèius mokyklø ir mokiniø skai-
èius skirtinguose kalbiniuose ðvietimo sektoriuose. Suraðymo duomenimis, lie-
tuviø santykinë dalis Lietuvoje iðaugo nuo 80 proc. 1979 ir 1989 m. iki 83
proc. 2001-aisiais, taèiau aiðkiø duomenø apie demografinius atskirø etniniø
grupiø pokyèius trûko. Savo ruoþtu ðvietimo statistika ir ðvietimo sistemos dar-
buotojø patirtis rodë, jog dalis nelietuviø kilmës mokiniø renkasi dëstymà lie-
tuviø kalba, nors ðvietimo reorganizavimo procesai këlë prieðtaringø vertini-
mø, ypaè tarp rusø ir lenkø – didþiausiose Lietuvos maþumø bendruomenëse.
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Tyrimø atskleisti socialiniai netolygumai tarp Lietuvos etniniø grupiø pa-
rodë, kad integracijos procesas nëra visaapimantis ir nëra visoms grupëms vie-
nodas. Praëjusiame deðimtmetyje vyravusià pilietinës integracijos analizæ (Gri-
gas 1996; Þvaliauskas 2000), kultûrologijos bei etnologijos tyrimus (Èepaitie-
në 2001; Kalnius 1998; Savukynas 2000) papildë specializuoti tyrimai apie
etninæ ávairovæ ðvietimo srityje (Tamoðiûnas 2000; Tamoðiûnas ir kt. 2003),
Europos integracijos átakà maþumø nuostatoms (Kasatkina, Leonèikas 2002)
ir kt. Ðalia 2002–2003 m. pasirodþiusios statistikos apie santykinai didesná ne-
darbà tarp etniniø maþumø, socialinei integracijos dimensijai skirti tyrimai at-
skleidë, jog etninës maþumos turi ribotus socialinius iðteklius ir savo socialiná
statusà vertina ne taip gerai kaip lietuviai (Kasatkina, Leonèikas 2003). Be to,
etninës grupës pasiþymi netolygiu atstovavimu vieðajame sektoriuje (Beresne-
vièiûtë 2005). Ðie duomenys skatino iðkelti naujø klausimø apie tai, kaip kin-
tanti etninë ir socialinë struktûra gali paveikti tapatybës pokyèius ir konkre-
èiai – asimiliacijos perspektyvas: daugelyje sociologiniø asimiliacijos aiðkini-
mø ji siejama su socialinio mobilumo procesais.

Nepaisant etniðkumo studijose ávairiais aspektais analizuotø asimiliacijos
prielaidø, jà skatinantys veiksniai individo lygmeniu nëra akivaizdûs ir api-
brëþti. Ðie sunkumai suprantami atsiþvelgus á tai, kad asimiliacijos pobûdis –
ilgalaikis, ir á tai, kad jos pasekmës paprastai pastebimos lyginant kelias kar-
tas, o ne vieno individo pokyèius. Taèiau grupës lygmeniu vykstantys poky-
èiai, pavyzdþiui, migracija ar kalbos kaita, nebûtinai tiesiogiai paveikia atski-
ro individo etniðkumà ir jo galimybes asimiliuotis. Jeigu neanalizuosime indi-
vido reakcijø á socialiná kontekstà, asimiliacijos veiksniø analizë nebus baigta,
o atskirø prielaidø ir veiksniø reikðmë liks neapibrëþta.

Ðiame leidinyje pateikiama schema, iðryðkinanti socialinius asimiliacijos
veiksnius individo lygmeniu ir leidþianti operacionalizuoti kai kurias teorines
prielaidas. Apsvarsèius teorines prielaidas ir nagrinëjant duomenis asimiliaci-
ja traktuojama ne kaip baigtinë individo ar grupës pasiekta bûklë, bet kaip
procesas (Brubaker 2001), kuriame svarbûs skirtingi veiksniai ir kurá anali-
zuojant aktualu nustatyti, kurie ið jø reikðmingiausi. Ðitaip ðiame darbe plëto-
jamas poþiûris á asimiliacijà ne kaip á kiekybinës pusiausvyros tarp etniniø gru-
piø problemà arba demografinio pobûdþio pozicinæ prieðprieðà, bet kaip á pro-
cesà socialinëje erdvëje.

Konstruojant tokià sampratà siekiama perþengti tradiciná poþiûrá á asimi-
liacijà kaip á etninës grupës viduje vykstantá reiðkiná ir iðryðkinti visuomenës
daugumos vaidmená. Dël to atskiras dëmesys skiriamas daugumos nuostatø ana-
lizei ir empirinio tyrimo klausimams, kuriais remiantis matuojama nuostatos
ir santykis su visuomenës etnine dauguma. Mëginama empiriðkai identifikuoti
ðiandieninëje Lietuvos visuomenëje nelietuviø kilmës individø patiriamas kliûtis
asimiliacijai.



9

ASIMILIACIJA ÐIUOLAIKINËJE LIETUVOS VISUOMENËJE: ÐVIETIMO SEKTORIAUS PASIRINKIMAS
ASSIMILATION IN CONTEMPORARY LITHUANIAN SOCIETY: CHOOSING THE LANGUAGE OF EDUCATION

Etniniams tyrimams labai aktualûs tarpgrupiniai palyginimai, taèiau asi-
miliacijos atveju pats tyrimo objektas yra tarp grupiø iðsitrynusi riba. Todël
sunku ne tik analitiðkai tiksliai nubrëþti skiriamàjà juostà tarp grupiø, bet ir
empiriðkai apibrëþti asimiliacijos procese dalyvaujanèiø individø aibæ – tol,
kol asimiliacija nëra pasibaigusi ir kol negalime ávertinti grupiø santykio arba
naujai susiformavusiø tapatybiø dviem skirtingais laiko momentais. Ðiame dar-
be pasiûlytas sumanymas – palyginti skirtingus kalbinius ðvietimo sektorius
pasirenkanèius þmones (tyrimo objektas – pirmokø tëvai). Atliekant empiriná
asimiliacijos tyrimà taikyti kiekybiniai ir kokybiniai tyrimo metodai.

Ðvietimo sektoriaus lietuviø dëstomàja kalba parinkimas vaikams laikomas
vienu ið svarbiø individo pasirinkimø, kuris Lietuvoje sustiprina asimiliacijos
prielaidas ilgalaikëje perspektyvoje. Remiantis ðiuo kriterijumi galima empi-
riðkai aptikti skirtingà santyká su asimiliacija turinèias visuomenës nariø kate-
gorijas. Pagrindiná nagrinëjamø duomenø masyvà sudaro 2005 m. apklausos
„Mokyklos pasirinkimas“ duomenys, atspindintys skirtumus tarp skirtingus
kalbinius ðvietimo sektorius pasirenkanèiø þmoniø. Ðá tyrimà pagal autoriaus
parengtà planà ir metodikà organizavo Socialiniø tyrimø institutas, apklausà
2005 m. gruodþio mën. atliko rinkos analizës ir tyrimø grupë RAIT. Tyrimà
rëmë Ðvietimo ir mokslo ministerija.

Tyrime „Mokyklos pasirinkimas“ buvo apklausti 829 respondentai – pir-
mokø tëvai. Á atrankà pakliuvo 12 mokyklø lenkø kalba, 17 – rusø kalba, 21
– lietuviø kalba. Apklausa vyko Vilniaus mieste, Vilniaus rajone, Klaipëdoje,
Ðalèininkø rajone, Visagine, Kaune ir Trakø rajone. Duomenys reprezentuoja
ðiandieniná pirmokø tëvø kontingentà tose Lietuvos savivaldybiø teritorijose,
kuriose gyvena 80 proc. Lietuvos nelietuviø. Statistinë duomenø analizë – pa-
siskirstymai, vidurkiø skirtumai, regresinë analizë – 8 priede.

Analizuojant struktûrines asimiliacijos prielaidas, nagrinëjami 2001 m. su-
raðymo duomenys – ávertinami etniniø grupiø pasiskirstymai pagal amþiaus
grupes, gimtàjà kalbà, nedeklaruotà tautybæ. Be to, nagrinëjami Statistikos de-
partamento, Ðvietimo informaciniø technologijø centro, Ðvietimo ir mokslo mi-
nisterijos inicijuotø bei kitø tyrimø duomenys apie pokyèius ðvietimo infra-
struktûroje.

Vykdant tyrimà, 2005 m. rugsëjo – 2006 m. rugpjûèio mën. buvo atlikti 7
bandomieji ir 14 pusiau struktûruotø interviu, panaudotø analizëje (þr. 4 – 6
priedus). Siekiant identifikuoti reikðmingiausius veiksnius, kurie lemia kalbi-
niø ðvietimo sektoriø kaità, buvo apklausti su tyrimo problematika susidurian-
tys ekspertai. Rengiantis empiriniam tyrimui buvo atlikti bandomieji interviu
su pradinukø tëvais ir organizuota pokalbiø serija su Vilniaus P. Maðioto pra-
dinës mokyklos mokytojø kolektyvu.

Tai, kaip savo patirtá interpretuoja patiriantys asimiliacijà arba susiduriantys
su kliûtimis asimiliacijai individai, pristatoma remiantis informacija, surinkta at-
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likus pusiau struktûruotus interviu – ðiems interviu buvo atrinkti skirtingø tau-
tybiø ir mokyklas su skirtinga dëstomàja kalba pasirinkæ mokiniø tëvai.

Darbe taip pat naudojamasi Lietuvos etniniø grupiø adaptacijos tyrimo (Ka-
satkina, Leonèikas 2003) medþiaga, nagrinëjami Europos vertybiø tyrimo duo-
menys, Vilmorus, RAIT ir kitø visuomenës nuomonës apklausø duomenys, re-
miamasi Lietuvos teisës aktø, reglamentuojanèiø ðvietimà ir pilietybæ, analize.

Surinkti duomenys leidþia iðanalizuoti pagrindinæ asimiliacijos tendencijà
ðiuolaikinëje Lietuvos visuomenëje, t. y. asimiliacijà á visuomenës daugumà, ta-
èiau darbas neapima kitø ámanomø asimiliacijos scenarijø1.

Ðios studijos pirmojoje dalyje pateikiama asimiliacijà nagrinëjanèiø sociolo-
giniø studijø apþvalga, aptariamos asimiliacijos sampratos teorinës prielaidos.
Pradedant klasikine Gordono asimiliacijos schema, apþvelgiami svarstymai apie
asimiliacijos prieþastis, pristatoma Laitino (1998) asimiliacijos analizë posovie-
tinëje erdvëje, aptariama asimiliacijos normatyvinë reabilitacija (remiantis Barry
2002) ir naujos tendencijos taikant asimiliacijos sàvokà sociologinëje analizëje.
Teoriniai svarstymai baigiami apibûdinant pagrindines grupes asimiliacijos veiks-
niø, kurie pasireiðkia individo lygmeniu ir yra aktualûs Lietuvoje. Ðios veiksniø
grupës – kultûrinë distancija, socialinë distancija, socialinio mobilumo proce-
sas, asimiliacinë motyvacija ir daugumos pripaþinimas (arba iðkeliamos kliû-
tys) – sudaro plëtojamo tyrimo teorinæ schemà.

Antroji dalis skirta struktûriniams asimiliacijos veiksniams apþvelgti – áver-
tinti tokius etniniø grupiø demografinius duomenis kaip amþiaus struktûra,
gimtosios kalbos paplitimas, nedeklaravusiø tautybës gyventojø gimtoji kalba
ir amþius. Ðie rodikliai analizuojami remiantis 2001 m. suraðymo duomeni-
mis. Struktûriniø veiksniø apþvalga leidþia iðvysti, kokiame kontekste pasireið-
kia socialiniai asimiliacijos veiksniai. Ðvietimo infrastruktûra nagrinëjama mo-
kiniø pasiskirstymo kalbiniuose ðvietimo sektoriuose poþiûriu, apþvelgiami mo-
kiniø pasiekimø skirtumai. Remiantis ekspertø teiginiais identifikuojami ðvie-
timo sektoriø kaitos veiksniai, pristatoma, kaip pokyèiai suvokiami vieðuosiuose
debatuose ir kaip jie pasireiðkia mokyklø personalo poþiûriu.

Treèiojoje dalyje pristatomas kiekybinis empirinis tyrimas. Tarpusavyje ly-
ginamos keturios ið anksto iðskirtos kategorijos: lietuviø kilmës respondentai,
leidþiantys vaikus á mokyklas lietuviø dëstomàja kalba; nelietuviø kilmës res-
pondentai, leidþiantys vaikus á mokyklas lietuviø dëstomàja kalba; responden-
tai, leidþiantys vaikus á mokyklas lenkø dëstomàja kalba; respondentai, leidþian-
tys vaikus á mokyklas rusø dëstomàja kalba. Darbe ávertinami ðiø kategorijø
socialinës padëties skirtumai ir asimiliacijai aktualios nuostatos, ðvietimo ir

 1 Tokiø, kaip segmentinë asimiliacija á maþumø grupes arba etninë reidentifikacija (reasimi-
liacija), individui pasiekus pageidaujamà statusà ir t. t. Taipogi uþ ðio darbo ribø lieka su
ypatingomis kliûtimis asimiliacijai susidurianèios etninës grupës, pavyzdþiui, romai.
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kalbos vartojimo prioritetai, socialinio mobilumo perspektyvø vertinimai. To-
kie asimiliacijos veiksniai kaip kultûrinë ir socialinë distancija analizuojami
nagrinëjant diskriminacijos pojûtá, etniná atpaþinimà, lietuvio tapatybës elemen-
tø sampratà ir poþiûrius á lietuvio tapatybæ. Remiantis atsakymø pasiskirsty-
mais ir statistine analize iðskiriamos reikðmingiausios asimiliacijos prielaidos.

Ketvirtojoje dalyje keliami klausimai apie asimiliacijai iðkylanèias kliûtis.
Asimiliacijos patirtys ir asimiliacijos proceso ribos svarstomos analizuojant in-
terviu medþiagà bei apklausø duomenis apie visuomenës daugumos nuostatas.
Kaip etniniø ribø institucionalizavimo pavyzdys aptariamos 2002 m. Piliety-
bës ástatymo pataisos.

Paskutiniojoje dalyje pateikiami apibendrinimai ir iðvados.
Prieduose pateikti tyrime naudoti instrumentai – anketa, interviu klausi-

mai, atrankos schema. Prieduose taip pat yra á apklausà átrauktø mokyklø, ap-
klaustø ekspertø ir respondentø sàraðai. Pateikiamame tekste tyrimo duome-
nys komentuojami daþniausiai nurodant tik esminius skaièius; statistikos len-
telës, tyrimo „Mokyklos pasirinkimas“ duomenys taip pat pateikti teksto pa-
baigoje esanèiuose prieduose.

Paveikslai, pateikti tekste, numeruojami eilës tvarka, o prieduose lentelës
ir paveikslai numeruojami nurodant priedo numerá, po to – lentelës ar pa-
veikslo eilës numerá (pvz., 7.2 reiðkia þr. 7 priedo 2 lentelæ).

Publikuojama studija parengta disertacijos, apgintos 2006 m. Jungtinëje So-
cialiniø tyrimø instituto ir Vilniaus universiteto sociologijos krypties taryboje,
pagrindu. Esu dëkingas disertacijos mokslinei vadovei dr. N. Kasatkinai, opo-
nentams doc. dr. V. Gaidþiui ir doc. dr. V. Sirutavièiui ir tarybos nariams uþ
pateiktas pastabas, padëjusias rengiant tekstà spaudai.


