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Ávadas

Ðiuolaikinëje visuomenëje nuolat vykstantys pokyèiai verèia jos narius taikytis
prie kintanèiø sàlygø bei keliamø iððûkiø, ieðkoti naujø prisitaikymo strategijø,
pasitelkti visus ágûdþius pasinaudoti teikiamomis galimybëmis. Daugiau nei prieð
deðimt metø ávykæ socialiniai, politiniai ir ekonominiai pokyèiai skirtingai pa-
veikë etniniø grupiø situacijà renkantis veikimo socialinëje sferoje strategijas, tai-
kantis prie naujai keliamø reikalavimø (pilietybë, pilietinis lojalumas, valstybi-
nës kalbos mokëjimas, vertybiniai pokyèiai, dalyvavimas naujai susiformavusiuo-
se dariniuose, pavyzdþiui, privaèiajame ar nevyriausybiniame sektoriuose, ir kt.).

Oficialiojoje ðalies retorikoje pripaþástama, kad Lietuva yra „iðsprendusi“
klausimus, susijusius su etniniø maþumø teisëmis ir statusu (teisiniai sprendi-
mai, galimybë mokytis, komunikuoti maþumø kalbomis ir kt.), o etniniu pa-
grindu kylanèiø atvirø konfliktø ar átampø nëra daug. Lietuvos valstybë yra
parengusi teisës aktø, teisiniø normø1, organizaciniø struktûrø2 ir programø3,
kurios apibrëþia etniniø maþumø statusà, dalyvavimo politikos institucijose ga-

1 Lietuvos Respublikos Konstitucija, Tautiniø maþumø, Pilietybës, Valstybinës kalbos, Ðvie-
timo, Asociacijø, Visuomenës informavimo, Religiniø bendruomeniø ir bendrijø, Politi-
niø partijø ir politiniø organizacijø, Vaiko teisiø apsaugos pagrindø, Lygiø galimybiø ásta-
tymai bei kiti teisës aktai. Ratifikuota Europos Tarybos þmogaus teisiø ir pagrindiniø
laisviø apsaugos konvencija, Europos Tautiniø maþumø apsaugos pagrindø konvencija,
Jungtiniø Tautø konvencija dël visø formø rasinës diskriminacijos panaikinimo, iki ðiol
neratifikuota Europos regioniniø ir tautiniø maþumø kalbø chartija.

2 Tautiniø maþumø ir iðeivijos departamentas prie Lietuvos Respublikos Vyriausybës (TMID),
Tautiniø bendrijø taryba (sudaryta TMID), Lygiø galimybiø kontrolieriaus tarnyba prie
Lietuvos Respublikos Seimo.

3 TMID koordinuojamos Vyriausybës priimtos programos: Tautiniø maþumø kultûrinës veik-
los rëmimo programa, Rytø Lietuvos rajonø plëtojimo programa, Romø integracijos á
Lietuvos visuomenæ 2001–2004 m. programa, Uþsienio lietuviø bendruomeniø 2004–
2006 metø rëmimo programa, Tautiniø maþumø integracijos á Lietuvos visuomenæ 2005–
2010 metø programa; 2003 m. parengtas Lietuvos Respublikos tautiniø (etniniø) santy-
kiø politikos plëtros koncepcijos projektas. Ðvietimo ir mokslo ministerijos parengtos:
Tautiniø maþumø ðvietimo nuostatos (2002), Lietuvos lenkø tautinës maþumos ðvietimo
raidos strategija (2003), Tautiniø maþumø sekmadieninës (ðeðtadieninës) mokyklos sam-
prata (2004) ir kt.
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limybes bei formas. Maþumø teisiø apsaugai skirtuose dokumentuose sufor-
muluotos maþumø teisës yra bendrosios þmogaus teisiø koncepcijos sudeda-
moji dalis. Pagrindiniai dokumentuose iðvardyti principai – tai lygybës prieð
ástatymà, nediskriminavimo, lygiø galimybiø4, asociacijø ir susirinkimø lais-
vës, taip pat aktyvaus dalyvavimo vieðajame gyvenime principai. Taèiau në vie-
nas ið minëtø dokumentø nepateikia maþumos apibrëþimo, taip pat nëra kon-
sensuso ðiuo klausimu. „Didþiausias nesutarimas ieðkant bendros apibrëþimo
bazës kyla dël to, ar maþumos sàvoka gali bûti taikoma tik savo ðalies pilie-
èiø grupei, ar gali bûti taikoma ir ne pilieèiams (migrantams, asmenims be
pilietybës ir kt.)“ (Maliðauskas 1996:44). Kitas paminëtinas aspektas yra susi-
jæs su atskirø asmenø teisiø apibrëþimu, t. y. kolektyvinës arba „maþumø“ tei-
sës nëra deklaruojamos, o kalbama apie individualias teises arba „teises asme-
nø, priklausanèiø tautinëms maþumoms“5.

Taèiau sukurtas teisinis pagrindas bei lygiø galimybiø formalios prielaidos
visø tautybiø ir ávairios etninës kilmës pilieèiams nereiðkia, kad visose srityse
visi pilieèiai vienodai lygiai traktuojami ir kad iðnyksta skirtumus lemianèios
etniðkumo apibrëþtys. Ne visi socialiniai santykiai apibrëþiami teisiniais ter-
minais – svarbi socialinio konteksto, kuriame ðie santykiai plëtojasi, bei so-
cialiniø santykiø aspektø analizë. Socialiniai teoretikai teigia, jog diskrimina-
cijos galimybë yra neatsiejamas etniniø santykiø aspektas: siekdamos iðlaikyti
savo pozicijas, vienos socialinës grupës linkusios tiesiogiai ar netiesiogiai dis-
kriminuoti kitas grupes ar reikðti nepakantumà tam tikroms grupëms (Spin-
ner 1996:10).

Atidþiau apþvelgus ir panagrinëjus ávairiø tyrimø duomenis6, etniðkumas
iðryðkëja ir veikia vieðajame gyvenime, daro átakà tarpasmeniniams santykiams,
atsispindi visuomenës nuomonëse bei stereotipuose apie ávairias etnines gru-
pes. Dauguma socialiniø mokslininkø pripaþásta, jog etniðkumas iðlieka svar-
biu veiksniu tiek vidiniame valstybës gyvenime, tiek kasdienëse socialinëse sà-
veikose. Pasak ávairiø etniðkumo studijø autoriø, etninës tapatybës, kultûriniai
skirtumai vis daþniau patiriami bûtent kasdienybës plotmëje, nes, kaip ir kiti
socialiniai konstruktai, jie naudojami kaip galios ðaltinis kasdienëse sàveikose

4 Lygiø galimybiø ir antidiskriminaciniø nuostatø uþtikrinimas yra ypaè svarbus socialinës
integracijos kontekste, kuriant bendrà socialinio dalyvavimo sritá, kurioje sàveikauja visø
jai priklausanèiø grupiø nariai.

5 Naujas Tautiniø maþumø ástatymo projektas labiau pabrëþia asmens teisæ priskirti save
tautinei (etninei) maþumai bei pripaþásta tautine (etnine) maþuma nelietuviø asmenø grupæ,
neatsiþvelgiant á tai, kiek ilgai jos atstovai gyvena Lietuvoje, kiek seni yra jos istoriniai
ryðiai su valstybe ar geografine teritorija. Prieiga internete: http://www.tmid.lt/index.php?pa-
ge_id=219

6 Pavyzdþiui, visuomenës nuomonës ir rinkos tyrimø centro VILMORUS tyrimas „Lietu-
vos tolerancijos profiliai“, 2003. Prieiga internete:http://www3.lrs.lt/owa-bin/owarepl/in-
ter/owa/U0118271.ppt.
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dël socialiniø pranaðumø (Berking 2003:256): grupës varþosi dël kalbos var-
tojimo teisiø, darbo vietø, iðsimokslinimo ir kitø iðtekliø.

Aptariant Lietuvos etniniø grupiø santykiø socialiná kontekstà, atkreipti-
nas dëmesys á keletà aspektø. Lietuvos vieðojoje erdvëje aptariant etniðkumo
klausimus, vyrauja nematomumo (tylëjimo), o kartais – atskirties diskursas.
Vienas pavyzdþiø gali bûti þiniasklaidos studijos7, leidþianèios teigti apie do-
minuojanèius pastebimumo (nepastebimumo) ar matomumo (nematomumo)
aspektus. Nagrinëdamas simbolinio dominavimo reiðkinius, prancûzø socio-
logas P. Bourdieu vartoja nematomumo, tapimo nematomu (ang. invisibilisa-
tion) terminà8 (Bourdieu 2001). Remiantis ðiuo autoriumi, nematomumas et-
niðkumo srityje reikðtø, jog vieðas diskursas ðiuo klausimu neplëtojamas. Pa-
stebimi etniniø grupiø stigmatizavimo pavyzdþiai, kurie ypaè ryðkûs Lietuvoje
gyvenanèiø romø (èigonø)9 bei – vis daþniau – èeèënø10 atþvilgiu: grupës ne-
matomos kitaip nei priskiriant joms reikðmingus negatyvaus turinio bruoþus.
Nedidelis dëmesys realioms maþumø grupiø problemoms, vienpusiðkai patei-
kiama informacija, dialogo tarp maþumø ir daugumos grupiø nebuvimas ma-
þumø grupes stumia á tam tikrà uþribá ir atskleidþia marginalizavimo tenden-
cijas11. Tai generuoja atpaþinimo politikà, susijusià su etniniø skirèiø akcenta-
vimu, lemia spaudimà maþumø grupëms likti nematomomis arba atsisakyti
vieðo egzistavimo, t. y. vengti tapatinimo su tam tikra etnine grupe, siejama su
negatyviais bruoþais. Kitaip tariant, pastebimumo (nepastebimumo) aspektas
yra susijæs su etninio „grynumo“ bei etniðkumo neigimo reiðkiniais. Populiari
etninio nepakantumo nuostatø raiðkos forma, atspindinti kasdienës sàmonës

7 STI Etniniø studijø centro Þiniasklaidos monitoringas: etninë dimensija, 2004.
8 Bourdieu plëtoja matomo nematomumo (ang. visible invisibility) sampratà, taikydamas

„gero kareivio“ ar „gero pilieèio“ metaforas (Bourdieu 2001:122). Matomas reiðkia, jog
tam tikros grupës narys elgiasi pagal visuotinai priimtas taisykles, kategorijas, taèiau taip
jis virsta nematomu, nes nesukelia problemø, t. y. nelauþo nusistovëjusiø normø, neat-
kreipia á save dëmesio, yra neatpaþástamas pagal tam tikras skirties kategorijas (ðiuo atve-
ju etnines). Bourdieu, P. 2001. Masculine Domination. Polity Press.

9 OMNI Laikas. 2004. Atsikvëpti èigonams neleidþia policijos reidai (2004 12 10); DEL-
FI.LT, TV3. 2005. Romai ið Vilniaus miesto savivaldybës reikalauja 200 tûkst. litø (2005
01 05).

10 OMNI Laikas. 2004. Lietuvoje – imigrantø gaujø uþuomazgos (2004 04 17); OMNI Lai-
kas. 2005. Pabëgëliø centre Rukloje du èeèënai apiplëðë likimo draugà (2005 02 03);
Prekybos centre Klaipëdoje apsivogë dvi èeèënø pabëgëlës (2005 01 21).

11 STI Etniniø studijø centro atliekama Lietuvos spaudos ir interneto portalø straipsniø
(tekstø) apie etnines grupes analizë atskleidë, kad itin retai pateikiama etniniø grupiø
nuomonë, daþniausiai remiamasi antriniais informacijos ðaltiniais, kas lemia vienpusiðkà
informacijos perspektyvà, alternatyvios nuomonës stokà. Maþumø grupës vaizduojamos
kaip politiðkai, ekonomiðkai nepatikimos, grësmæ (áskaitant ir neigiamà átakà etniniam
lietuviø grynumui) kelianèios, probleminës grupës. Tokie vaizdiniai suponuoja diskrimi-
naciná poþiûrá bei sutampa su visuomenës nuomonës apklausose fiksuojamomis neigia-
momis nuostatomis etniniø grupiø atþvilgiu.
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klodus, – tai gausûs anoniminiai straipsniø bei þinuèiø komentarai interneto
portaluose. Daþniausiai etninës temos aktualumà pakursto politiniai ávykiai12 ,13,
o tai skatina ksenofobijà bei silpnina demokratiniø nuostatø raidà ir ágyvendi-
nimà visuomenëje, sukuria simbolines ribas ir kliûtis maþumø grupiø realiam
dalyvavimui. Kita vertus, aptartos tendencijos tik patvirtina problemos jautru-
mà ir aktualumà, ypaè svarstant ateities migracijos iððûkius ir pokyèius, susi-
jusius su eurointegraciniais ir kitais globaliais procesais.

Socialinës aplinkos analizë, apimanti Lietuvos etniniø grupiø socialinius
santykius, iðsimokslinimo lygá, uþimtumo ir nedarbo tendencijas, atskleidþia
egzistuojanèius socialinius netolygumus14 ,15. Prielaidà, jog etniniø maþumø gru-
piø atstovai turi maþesnæ tikimybæ nei daugumos grupës atstovai uþimti ge-
resnes socialines pozicijas, ið dalies patvirtina etniniø maþumø nariø reiðkia-
mos subjektyvios nuomonës: empiriniø tyrimø duomenimis, didþiausia respon-
dentø lietuviø dalis mano, jog jie pakilo, o rusø – kad nusileido socialinës
hierarchijos laiptais16 (Kasatkina, Leonèikas 2003). Deja, nëra atlikta iðsamiø
reprezentatyviø socialiniø tyrimø apie gyventojø uþimtumo etninæ struktûrà.
Kita vertus, pastaràjá deðimtmetá vieðai akcentuojama politinë integracijos di-
mensija nuvertina socialinës dimensijos svarbà.

Atlikti tyrimai taip pat rodo, kad egzistuoja skirtingi politinio dalyvavimo
modeliai tarp Lietuvos etniniø grupiø, bei liudija þemesnes etniniø maþumø
grupiø atstovø pozicijas vieðajame sektoriuje (Kasatkina, Beresnevièiûtë 2004).
Pagrindinis instrumentas maþumø politiniam ir pilietiniam dalyvavimui yra
organizacijos bei politinës partijos, grindþiamos etninëmis ribomis, todël svars-
tytina, koks turëtø bûti tinkamas maþumø grupiø atstovavimas vieðajame sek-
toriuje. Ðiame kontekste gali bûti svarstomi mechanizmø, sudaranèiø galimy-

12 Pavyzdþiui, uþsienio ðaliø atstovø vizitai arba vieði pasisakymai tam tikrais klausimais (pa-
minëtini ryðkiausi Izraelio ir Rusijos atvejai, pvz., Rusijos prezidento V. Putino pasisaky-
mai apie rusø situacijà Baltijos ðalyse). Pastarasis aspektas lemia tai, jog etniniø grupiø
santykiai Lietuvoje siejami su uþsienio valstybiø politika, jø pozicija tarptautiniais klau-
simais.

13 2004 m. rugsëjo 21 d. Seimo valdyba konstatavo, jog surinktø 37 parlamentarø paraðø uþ
tai, jog bûtø surengtas referendumas dël Konstitucijos pataisos, kuria bûtø uþdrausta ne-
lietuviø kilmës asmeniui uþimti premjero postà, nepakako. Ðaltinis: BNS, OMNI Laikas.
2004. Seime pritrûko paramos referendumui dël premjero „lietuviðkumo“. Prieiga inter-
nete: http://www.omni.lt/index.php?base/z_201356, (2004 09 21).

14 Darbo jëga, uþimtumas ir nedarbas 2002/IV. 2003. Vilnius: Statistikos departamentas.
P. 13–14.

15 Tautinës (etninës) maþumos Lietuvos visuomenëje. Lietuva stojant á Europos Sàjungà.
Ekonominë, sociologinë ir demografinë padëties analizë. Socialiniø tyrimø institutas, 2004.
Vilnius. P. 121–147.

16 Ðie empiriniø tyrimø duomenys atspindi subjektyvø etniniø maþumø grupiø savo padëties
suvokimà ir negali bûti traktuojami kaip tiesioginës diskriminacijos ar lygiø galimybiø
paþeidimø iðraiðka.
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bæ naudotis suteikiamomis teisëmis, veiksmingumas, etniniø grupiø socialinës
kompetencijos ir iðtekliai konstruktyviam dalyvavimui ir kt.

Vieðojo sektoriaus etninës struktûros analizë yra susijusi su etniniø santy-
kiø politinës dimensijos raiðka. Vieðasis sektorius, arba kitaip – valstybinës
institucijos, apibrëþianèios pagrindines politiniø, ekonominiø ir socialiniø sà-
veikø taisykles, bei jø struktûra, atskleidþianti socialinës stratifikacijos ypatu-
mus, atspindi politiná galios santykiø aspektà bei gali bûti nagrinëjami kaip
valstybës etninës politikos plëtros iðdava. Nepaisant minëto etniniø maþumø
padëties teisinio sprendimo, etniðkumo socialinë reikðmë iðlieka. Pastarosios
nagrinëjimas yra sudëtingas ir reikalauja atsiþvelgti á platesná socialiná kon-
tekstà, apimantá ne tik ekonominës nelygybës rodiklius, bet ir simbolinius so-
cialiniø santykiø aspektus.

Aptarti aspektai leidþia daryti prielaidas apie egzistuojanèias etninio atpa-
þinimo (tiek pozityvaus, tiek negatyvaus) ir pagal já konstruojamo iðtekliø (su-
prantamø plaèiàja prasme) paskirstymo persidengimo tendencijas (Crowley
2001), kurios lemia socialinæ diferenciacijà etniðkumo atþvilgiu.

Nors ir daugiaetninë, Lietuva tebëra viena ið nedaugelio pasaulio valsty-
biø, kurioje viena etninë grupë sudaro svarià daugumà17, todël gali bûti apibû-
dinama kaip monoetninë18 valstybë. Taip pat, kitaip nei kitose valstybëse, Lie-
tuvoje pastebimos ðio proceso intensyvëjimo tendencijos: 1979 m. ir 1989 m.
gyventojø suraðymø duomenimis, lietuviai sudarë 80 proc. visø gyventojø, o
2001 m. – 83 proc. Kita vertus, Lietuvos visuomenëje nëra ryðkiø kultûriniø
ir antropologiniø skirtumø tarp etniniø grupiø, etniniø grupiø konkurencija
yra neþymi, taèiau pastebimi etniniai socialiniai netolygumai. Todël kyla klau-
simas, kaip etniðkumas struktûruoja socialinæ erdvæ arba kaip etninës grupës
iðsidësto socialinëje erdvëje, ávertinant kokybinius ir kiekybinius etninës struk-
tûros aspektus. Paþymëtina, jog konfliktø nebuvimas nereiðkia, kad pasiekta
(sëkminga) etninë akomodacija, o gali bûti tik tipinës situacijos – „taikaus vie-
nos grupës dominavimo kitø grupiø atþvilgiu“19 iðraiðka.

Etninë ávairovë bûdinga beveik visoms visuomenëms, taèiau nuolat kinta
tos ávairovës suvokimas ir jai priskiriama svarba. Daugelis teoretikø pripaþás-
ta, jog etninë ávairovë savaime nesukelia problemø (Delanty, Kymlicka, Diaz,

17 Pavyzdþiui, etninës daugumos grupë sudaro 70 % Kinijos, 87 % Vietnamo, 70 % Bot-
svanos, apie 80 % Ðvedijos gyventojø.

18 Monoetninës ir toliau tekste vartojamos vienapoliarës visuomenës sàvokos suprantamos
kaip sinonimai, nurodantys valstybës etninës sudëties ir susiklosèiusios etninës struktûros
sàsajas. Monoetninei arba vienapoliarei visuomenei bûdinga tai, kad didþiàjà jos gyvento-
jø daugumà sudaro viena etninë grupë ir tai turi átakos santykiams tarp daugumos ir ma-
þumos grupiø.

19 Ethnic Violence, Conflict Resolution and Cultural Pluralism. 1995. Report of the UN-
RISD/UNDP International Seminar on Ethnic Diversity and Public Policies (New York,
17–19 August 1994). Geneva, UNRISD.
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Bangura). Etniðkai miðriose (heterogeniðkose) visuomenëse problema tampa
ne didëjantys migrantø srautai bei augantys etniniø maþumø skaièiai ar kultû-
riniai skirtumai, o sàveikos tarp etniniø grupiø, maþumø grupiø nariø á(si)trau-
kimas ir dalyvavimas visuomenei svarbiose socialiniø santykiø sferose, numa-
tantys kokybinio pobûdþio socialiniø ryðiø aspektus. Etninës grupës visuome-
nës struktûrose iðsidësto skirtingai dël susiklosèiusiø istoriniø, ekonominiø ap-
linkybiø bei vykstanèiø pokyèiø, turimø iðtekliø ir kitø dalykø. Tokiø aplin-
kybiø nulemti skirtumai gali ir daþnai tampa átampos ðaltiniu, nes grupiø sà-
veikos konkreèiame socialiniame kontekste daro átakà apibrëþiamoms ir pa-
laikomoms dominuojanèioms kategorijoms. Todël etniniø santykiø analizei bû-
tina pasitelkti daugiadimensinius rodiklius bei derinti ávairius kintamuosius,
skirtus realiems etniniø grupiø diferenciacijos aspektams nagrinëti.

Daugelyje iki ðiol Lietuvoje, kaip, beje, ir kitose Rytø Europos ðalyse, at-
liktø tyrimø, susijusiø su etniðkumo studijomis, daugiausia dëmesio skiriama
veiksniams, kurie yra specifiniai etninës bei kultûrinës tapatybës analizei, kul-
tûrinio ir religinio paveldo bei tradicijø puoselëjimui. Per pastaràjá deðimtme-
tá iðleista nemaþai kolektyviniø ir autoriniø monografijø, straipsniø ðia tema,
pavyzdþiui: Lietuvos tautinës maþumos. Kultûros paveldas. 2001. Red. kolegi-
ja: Firkavièiûtë, K., Lavrinec, P., Lempertas, I., Potaðenko, G. Vilnius: Kron-
ta; Vaitiekûnas, S. 2003. Lietuvos tautinës maþumos: þydai, totoriai, karaimai,
èigonai/romai. Tiltai. Nr. 4, p. 23–47.; Èepaitienë, A. 2001. Atgaivinant etniná
tapatumà: individas, simbolis, vieta. Lietuvos etnologija: socialinës antropolo-
gijos ir etnologijos studijos. 1(10). P. 168–189; Grigas, R. 2001. Tautinë savi-
voka. Vilnius: Rosma.; Savukynas, V. 2000. Interpretuojant identitetà: socio-
semiotinë kito analizë. Kultûrologija. T. 6, p. 377–412, bei kiti.

Svarø indëlá áneða etniniø grupiø santykiø istorinëms patirtims ir atmin-
èiai nagrinëti skirti darbai, kurie glaudþiai susijæ su pirmiau aptartu aspektu.
Tarp pastaraisiais metais iðleistø Lietuvos autoriø darbø paminëtini, pavyzdþiui:
Eidintas, A. 2001. Lietuvos þydø þudyniø byla. Vilnius: Vaga.; Eidintas, A. 2002.
Þydai, lietuviai ir Holokaustas. Vilnius: Vaga.; Marcinkevièius, A., Kaubrys, S.
2003. Lietuvos staèiatikiø baþnyèia 1918–1939 metais. Vilnius: Vaga.; Bere-
nis, V. 2000. Holokaustas ir lietuviø istorinë sàmonë. Politologija. Nr. 3, p. 3–
24. Truska, L. 2003. Tikros ir primestos kaltës. Þydai ir lietuviai pirmuoju
sovietmeèiu 1940–1941 metais. Darbai ir dienos. Lietuvos tautinës maþumos:
lenkai, rusai, þydai. T. 34, p. 285–320. Saldukas, L. 2002. Lithuanian Diaspo-
ra. Vilnius; Vaga.; Kalnius, P. 2002. „Paslëptieji“ etnodemografiniai pokyèiai
Lietuvoje XIX a. antroje pusëje–XX a. pirmoje pusëje. Lietuvos katalikø mokslo
akademijos metraðtis, Nr. 21, p. 475–497; bei kiti darbai.

Kaip atskirai etniniø tyrimø temai vis daugiau dëmesio skiriama ðvietimo
klausimams tiek ávairiatautës aplinkos, tiek etninës tapatybës kontekstuose. Pa-
minëtini VPU Sociologijos laboratorijos atliekami tyrimai bei remiantis jø duo-
menimis parengti darbai: Tamoðiûnas, T. 2000. Edukacinis kryptingumas ávai-
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riatautëje aplinkoje. Vilnius: UAB „Biznio maðinø komp. sp.“; Tamoðiûnas,
T., Ðutinienë, I., Krukauskienë, E., Trinkûnienë, I., Bubelienë, J. 2003. Mo-
kykla etniðkai miðriuose rajonuose. Socialinës – politinës – pedagoginës ugdy-
mosi sàlygos. Vilnius: Vilniaus pedagoginis universitetas. Taip pat paminëtini
ðie darbai: Mazolevskienë, A. 2001. Dvikalbystës problemos ikimokyklinia-
me amþiuje. Pedagogika, NR. 50, p. 96–101.; Saugënienë, N. 2003. Lietuvos
tautiniø maþumø ðvietimas multikultûriðkumo vertybiniame kontekste. Kaunas:
Technologija.

Minëtø studijø formuluojamos prielaidos tarsi numato skirtá tarp daugumos
ir maþumø grupiø kultûriniø vertybiø, kuriomis grindþiami argumentai esa-
miems socialiniams skirtumams paaiðkinti, t. y. daroma prielaida, jog maþumø
grupiø socialinës bei kultûrinës savybës ir nuostatos ið esmës lemia jø pozicijà
visuomenës struktûroje. Paþymëtina, kad kultûrinio pobûdþio kolektyvinës tapa-
tybës tyrimo koncepcijos stokoja individualaus veikimo perspektyvos.

Tik pastaruoju metu pradedama plëtoti studijas, skirtas etniniø grupiø socia-
linei diferenciacijai, socialiniam statusui bei pilietinei raiðkai nagrinëti. Tam tikrà
naujà posûká atspindi pagal 1998–2001 m. atlikto mokslinio tyrimo programos,
skirtos Rytø Lietuvos kraðto socialinei ir ekonominei raidai, duomenis pareng-
tas straipsniø rinkinys (Rytø Lietuva: visuomenës ir socialiniø grupiø raiðka bei sà-
veika. 2002. Straipsniø rinkinys. Socialiniø tyrimø institutas, Tautiniø maþumø
ir iðeivijos departamentas prie Lietuvos Respublikos Vyriausybës. Vilnius: STI.).
Paminëtina G. Þvaliausko parengta daktaro disertacija (Þvaliauskas, G. 2004.
Lietuvos politiniø partijø organizacijos sociologinë analizë. Kauno technologijos
universitetas. Kaunas: Technologija), kurioje atliekama ir etniniø maþumø poli-
tiniø partijø struktûros analizë. Socialinës etniðkumo reikðmës analizei gali bû-
ti priskirtina N. Statkaus parengta monografija (Statkus, N. 2004. Tapatybës po-
litika etniniams konfliktams reguliuoti. Vilnius: Versus Aureus). Ryðkiausias
mokslinis darbas, atskleidþiantis pastangas rekonstruoti socialinæ etniðkumo
reikðmæ, analizuoti etniniø maþumø grupiø nariø patiriamus socialinius poky-
èius bei identifikuoti socialinës adaptacijos strategijas, – tai N. Kasatkinos ir
T. Leonèiko parengta monografija (Kasatkina, N., Leonèikas, T. 2003. Lietuvos
etniniø grupiø adaptacija: kontekstas ir eiga. Vilnius: Eugrimas). Ðià etniniø ty-
rimø kryptá toliau plëtoja ir pristatoma studija.

Ðiame tekste taikoma socialinës integracijos samprata siekiama nagrinëti
uþimamø socialiniø pozicijø, socialiniø ryðiø, disponuojamø iðtekliø ir etni-
nës tapatybës konstruktø sàsajas. Tokia perspektyva naudinga tuo, kad daugia-
lypiø socialiniø santykiø aspektø nagrinëjimas prapleèia etniniø grupiø daly-
vavimo visuomenëje perspektyvos supratimà. Prasmingos pastangos taikyti
struktûrinæ tyrimo perspektyvà, t. y. svarstyti sëkmingos integracijos dimensi-
jas ir strategijas bei analizuoti uþimamos socialinës pozicijos (áskaitant socia-
liná statusà, socialiniø santykiø tinklus, disponuojamus iðteklius ir kt.) bei et-
ninës tapatybës kategorijø ryðius. Socialinë integracija negali bûti pasiekta be
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lygiø galimybiø ávairiose socialinëse sferose, kurias bent jau ið dalies gali uþ-
tikrinti politinës ar teisinës priemonës. Taèiau kur kas didesniu iððûkiu iðlie-
ka socialiniai integracijos aspektai, kurie yra glaudþiai susijæ su daugumos vi-
suomenës nuostatomis, pavyzdþiui, nepakanka atitikti vien tik darbdavio nu-
rodytus reikalavimus, jei jo ir bendradarbiø nuostatos tam tikros grupës at-
þvilgiu bei susiformavæ kultûriniai ávaizdþiai yra neigiami. Kita vertus, iððûkis
uþtikrinti lygias teises ir galimybes visiems, atsiþvelgiant á esamus skirtumus,
iðlieka aktualiu klausimu daugeliui visuomeniø.

Ðioje studijoje pristatomas socialinës integracijos teorinis modelis, kuris tik-
rinamas empiriniu tyrimu, yra originalus bandymas etninius santykius nagri-
nëti remiantis sociologijos teorijoje ir metodologijoje taikomais konceptais.
Konstruojant ðá modelá, remiamasi sociologø J. A. Diazo, P. Bourdieu, G. De-
lanty, A. Porteso ir kt. áþvalgomis ir atliktomis studijomis, kompleksiðkai sie-
jant pagrindinius sociologijos teorijos ir etniðkumo tyrimø elementus. Ðis te-
orinis modelis leidþia nuosekliai nagrinëti Lietuvos etniniø grupiø socialiniø
santykiø turiná, atskleisti pagrindines socialinës integracijos dimensijas ir ly-
ginti etninës tapatybës kategorijas. Interpretuojant tyrimo duomenis bei darant
iðvadas, pasitelkiami antriniai duomenys (atliktos studijos, tyrimai, statistiniai
duomenys, kokybiniai interviu, projektø ataskaitos ir kt.). Nagrinëjant Lietu-
vos etniniø grupiø socialinæ integracijà, siekiama atskleisti veiksnius, kurie svar-
bûs ne tik dabartiniø etniniø grupiø integracijos procesams, bet ir naujø (be-
siformuojanèiø) maþumø integracijos iððûkiams áveikti.

Pagrindiná darbo empiriniø duomenø masyvà sudaro kiekybinio tyrimo
duomenys. Tyrimas atliktas 2004 m. pagal specialiai parengtà klausimynà, ku-
riame operacionalizuojamos socialinës integracijos dimensijos. Tyrimo metu
apklausti skirtingø sektoriø ávairiø ástaigø ir institucijø darbuotojai. Kiekybi-
niai duomenys papildomi kokybine informacija, surinkta pusiau struktûruotø
ir nestruktûruotø interviu su ekspertais20 metu. Kokybinë informacija nesuda-
ro atskiro duomenø bloko, ja remiamasi analizuojant ir interpretuojant kieky-
binio tyrimo duomenis. Taip pat naudojami tarptautinio projekto „Vieðojo sek-
toriaus etninë struktûra, nelygybë ir valdymas“ (ang. Ethnic Structure, Inequality
and Governance of the Public Sector (UNRISD, 2002–2004)) metu surinkti
duomenys ir apibendrinta medþiaga.

Taikoma analitinë schema pasiþymi kompleksiðkumu, atsiþvelgianèiu á nag-
rinëjamo reiðkinio ávairialypiðkumà bei skirtingas socialinës tikrovës dimensi-

20 Ið viso atlikti devyni interviu: du su ádarbinimo agentûrø atstovais, trys su ástaigø ar ins-
titucijø personalo skyriø darbuotojais, keturi su ávairiø tautybiø darbuotojais, dirbanèiais
skirtingose ámonëse ar ástaigose. Interviu atlikti 2003–2004 metais skirtinguose tyrimo
etapuose. Ði duomenø dalis naudota rengiant instrumentus kiekybiniam tyrimui, apibrë-
þiant kintamuosius bei tikrinant tam tikras prielaidas, todël ji nëra plaèiai cituojama ar
pateikiama kaip atskira analizës dalis.
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jø ir etniniø grupiø socialiniø santykiø sàsajas. Pirmà kartà iðsamiau nagrinë-
jama vieðojo sektoriaus institucijø etninë struktûra ir lyginama su privaèiojo ir
nevyriausybinio sektoriø struktûra.

Siekiant pagrindinio pristatomos studijos tikslo – atskleisti ir nagrinëti Lie-
tuvos etniniø grupiø socialinës integracijos turiná, remiamasi trimis pagrindi-
nëmis prielaidomis, kurios tikrinamos ir grindþiamos atliktame tyrime. Pir-
moji prielaida teigia, kad formalios galimybës (pvz., visiems pilieèiams nepai-
sant etninës priklausomybës, universalios teisinës nuostatos) neuþtikrina visuo-
menës tolygios etninës struktûros. Socialinës integracijos turiná lemia skirtin-
gas etniniø grupiø socialiniø ir simboliniø iðtekliø pasiskirstymas. Antra, mo-
noetninë aplinka daro skirtingà átakà etniðkumo raiðkai: silpnina (suspenduo-
ja) vieðajame sektoriuje ir intensyvina privaèiajame ir nevyriausybiniame sek-
toriuose, o tai lemia visuomenës etninæ struktûrà. Treèia, etniniø grupiø so-
cialiniai netolygumai susijæ su skirtinga socialinës integracijos eiga ir rezulta-
tais bei etninës tapatybës konstruktais.

Leidiná sudaro ávadas, trys dalys ir iðvados. Pirmojoje dalyje, remiantis so-
ciologijos teorijos ir metodologijos instrumentais, pristatomos socialinës integ-
racijos tyrimo teorinës prielaidos bei empirinis modelis. Ið pradþiø aptariama
etniðkumo, kaip tyrimo objekto, problematika bei socialinës integracijos sàvo-
ka sociologijos teorijoje. Nagrinëjant socialinæ integracijà socialinio dalyvavimo
perspektyvoje ir siekiant operacionalizuoti empirinius teorinio konstrukto ro-
diklius, atskirai aptariamos sociostruktûrinëje analizëje taikomos socialiniø ið-
tekliø ir pastaruoju metu sociologijoje plaèiai svarstomos socialinio kapitalo
sampratos bei jø sàsajos su etniniø grupiø sàveikomis. Apibrëþiant empirinius
socialinës integracijos rodiklius, apþvelgiami pastarøjø metø uþsienio ðaliø (JAV,
Ðvedijos, Didþiosios Britanijos ir kt.) autoriø atlikti tyrimai, kuriø turinys liudi-
ja studijø posûká nuo ekonominiais veiksniais grindþiamø aiðkinimo schemø link
simboliniø ar socialiniø etniniø grupiø socialinës diferenciacijos aspektø apta-
rimo. Pirmosios dalies pabaigoje pristatomas empiriniame tyrime taikomas so-
cialinës integracijos modelis, apimantis keturias susijusias dimensijas: sociali-
næ, ekonominæ, komunikacinæ ir simbolinæ, kuriø pirmosios dvi nagrinëjamos
kaip pagrindinës, o likusios dvi – kaip papildanèios.

Antroji dalis skirta vieðojo sektoriaus etninës struktûros ypatumams aptar-
ti. Etniniø grupiø dalyvavimo vieðajame sektoriuje kiekybiniai ir kokybiniai
ypatumai nagrinëjami kaip tam tikras socialinës integracijos rodiklis, atspin-
dintis oficialiojo valstybës diskurso nuostatas bei politikos aspektus ir apibrë-
þiantis socialiniø sàveikø pagrindines taisykles. Lietuvos vieðojo sektoriaus et-
ninës struktûros susiformavimo prielaidos ir pagrindiniai veiksniai nagrinëjami
platesniame tarptautiniame kontekste, lyginant skirtingø visuomeniø etnines
struktûras, aptariant vieðojo sektoriaus ir etniniø netolygumø sàsajas.
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Treèiojoje dalyje pristatomas ðios studijos kontekste atliktas empirinis tyri-
mas, skirtas socialinës integracijos turiniui atkleisti. Siekiant nagrinëti ávairiø
socialiniø dariniø etnines struktûras, tyrimo metu apklausti Lietuvos gyvento-
jai, dirbantys valstybës institucijose, privaèiose ámonëse ir nevyriausybinëse or-
ganizacijose. Tyrimo duomenø analizë atlikta pagal empiriniams tikslams kon-
struojamas etninës tapatybës kategorijas. Apibendrinant socialinës integracijos
dimensijø analizæ, treèiosios dalies pabaigoje pateikiamos ir aptariamos etni-
niø grupiø socialinës integracijos schemos, empirinio tyrimo duomenø anali-
zë bei interpretacija.

Baigiamojoje dalyje apibendrinami tyrimo rezultatai ir pateikiamos pagrin-
dinës iðvados. Taip pat pateikiama trumpa santrauka anglø kalba.


